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Senhor Presidente:

I

Cumprimentando-o inicialmente, vimos através do presente expediente,
fazer a remessa em apartado, para ciéncia desse Egrégio Tribunal, Decreto Legislativo n.2
02/2019, relatério da Comissdo de Finangas e Ata referentes a aprovagdo, com ressalvas do
Parecer Prévio — Processo TC n.2 17100161-8, emitido por essa Corte de Contas, as contas do
ex Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva, relativas ao exercicio financeiro de 2016.

Vale salientar que o referido Parecer, para a sua aprovagdo, com ressalvas,
obteve o quérum de 11 (onze) votos favoraveis X dois (dois) votos contrarios, para um
colegiado composto por 13 (treze) Vereadores.

Na certeza do cumprimento do inteiro teor do oficio TCE-PE/DP/NAS/GEEC
N.2 0764/2018, aproveitamos a oportunidade para reiterar protestos de estima e distinta
consideracdo.
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Exm.2

Senhor Doutor Marcos Loreto

MD. Conselheiro Presidente do Tribunal de Contas do Estado e Pernambuco.
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Legislatura da Camara Municipal de Camaragibe. Aos trinta dias do Més de
Abril, do ano de dois mil e Dezenove (30/04/2019), as nove horas e
cinquenta e cinco minutos, realizou-se a presente Sessdo, no PLENARIO
JOSE LAPENDA FILHO, situadc neste Poder Legislativo, sob a PRESIDENCIA
DO SENHOR VEREADOR ANTONIO OLIVEIRA, e sob as SECRETARIAS DOS
SENHORES VEREADORES: ROBERTO DA LOTERIA E PAULO ANDRE. Além
dos membros da Mesa Diretora constatou-se estarem presentes os Srs.
Vereadores: Adriano Tabatinga, Anténio Carlos Tomé, Délio Junior,
Eugénio Vitorino, Hélio Albino, Leo Familia, Lindomar Santos, Manoel
Rodrigues, René Cabral e Severino Gomes. Pelo Senhor Presidente foram
iniciados os trabalhos da presente Sessdo, sendo solicitado ao 2°
Secretario que procedesse com a leitura da ATA da reunido anterior, que
apos lida foi colocada em discussdo e votacdo, sendo aprovada pela a
unanimidade dos pares. Em seguida o senhor Presidente convidou o
senhor Denivaldo Freire, Sacretario de Educacdo do municipio de
Camaragibe que compareceu apds convocacgdo através de oficio, o gual

prestou esclarecimentos de assuntos acerca de: Fardamento escola
merenda escolar, seguranca e estrutura de algumas unidades de ensino.
Tendo sido aparteado pelos senhores Vereadores: Léo Familia, Anténio
Oliveira, Délio Junior, Paulo André, René Cabral, Adriano tabatinga e
Roberto da Loteria. Dando continuidade aos trabalhos, pelo 12 Secretdrio
foi lido o expediente o qual constou do seguinte: Projeto de Lei n®
04/2019, de iniciativa da Comissdo Executiva, que em seu ementario
dispde sobre o reajuste salarial dos servidores efetivos da Camara
Municipal de Camaragibe e da outras providéncias. Projeto de Lei n®
05/2019, de iniciativa do Vereador Roberto da Loteria, que em seu

ementdrio dispde sobre a autorizacdo ao poder Executivo, a proibicdo da

comercializagdo e utilizacdo de canudos de pldstico, exceto os

biodegradaveis em restaurantes, bares, quiosgues, ambulantes, hotéis,
similares, no ambito do Municipio de Camaragibe-PE. Requerimentos n®

558 a 560/2019. Concluido o pequeno Expediente, o senhor Presidente

solicitou ao 19 Secretdrio que procedesse com a verificacdo de quorum
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itérias ora lidas pelo 12 Secretério. Iniciados os trabalhos do grande
Xpediente, foi facultada a palavra aos senhores Vereadores pela ordem
de inscricdao. Usou da palavra o senhor Vereador Paulo André o qual em
seu discurso, teceu comentarios referentes ao projeto de Lei n® 047/2017
de sua autoria, que versa sobre o incentivo financeiro aos Agentes
Comunitdrios de saude e Agentes de Combates as Endemias, citou alguns
municipios que o incentivo ja foi aprovado e que ja € Lei, continuou
falando que o referido Projeto ndo causard impacto financeiro e pediu a
sensibilidade dos pares. O orador seguiu falando sobre o repasse do
PMAC, esse que nao esta sendo repassado para os servidores, e que o
Secretdrio de Saude quando indagado sobre o assunto este nao
respondeu. Sugeriu que esta Casa oficie o senhor Secretario de saude,
cobrando respostas. O senhor orador continuou tecendo comentarios
sobre o parecer n® 027/2017 emitido pelo juridico desta Casa, o qual
afirmava que o Projeto ndo era de competéncia do Vereador. Em seguida
usou a tribuna de apartes o senhor Vereador Délio Junior, o qual
parabenizou a fala do senhor Vereador Paulo André e passou a falar o
seguinte: “J& que o Executivo, alguns Projetos que s3ao de sua
competéncia, eles ndo tomam iniciativas, entdo nés como Vereadoret
devemos tomar algumas iniciativas, entdo o Projeto que seja de interesse
da sociedade, seja do interesse Publico, entdo ja que o Executivo nao
toma iniciativa devemos tomar, entdo como eu sempre coloco aqui e digo
alguns Projetos de Lei que scja de competéncia do Executivo, devemos
colocar autorizo ao Poder Executivo, e entdo fica a critério do Executivo
vetar ou sancionar”. Voltando a falar o orador Vereador Paulo André
continuou falando o seguinte: “Independente de o Prefeito sancionar ou
vetar, ele tem que mandar de volta para esta Casa, e essa Casa pode
derrubar o veto e pode sancionar.” Em seguida o senhor Vereador Paulo
André foi aparteado pelo Vereador René Cabral o qual sugeriu que o
parecer emitido pelo juridico da Casa fosse colocado em deliberagdo
plenaria. Voltando a falar o senhor orador Paulo André foi aparteado pelo
senhor Vereador Adriano Tabatinga, o qual teceu comentarios a respeito
do PMAC, afirmando que votou favoravel no referido Projeto e das
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larando ser favoravel ao Projeto do décimo quarto salario das Agentes
Satide e Agente de combate as Endemias. O senhor Vereador Adriano
tabatinga ainda teceu comentarios a respeito do Projeto do refis o qual
trata de juros e multas do IPTU do municipe de Camaragibe. Voltando a
falar o senhor Vereador Paulo André passou a falar o seguinte: “Queria SO
esclarecer que esse Projeto de Lei, ele ja existia legalidade porque existe
um Decreto da Presidéncia, mais depois ele foi legalizado em 2018,
através da Lei Federal e hoje a nossa Lei n? 649/2015, que esta Casa
aprovou esta de forma infraconstitucional, abaixo das Leis, ndo esta
acima, entdo a gente precisa regulamentar e aqui, esta Casa tem que
provocar para que o Poder Executivo possa executar; outro ponto € a
questdo do enquadramento do nivel elementar, fundamental para médio
e também a nossa Lei estd defasada, todas as apresentacdes de Leis que
aqui eu fiz foi para regulamentar com base na Lei Federal, entdao nao tem
nada de errado e nem de inconstitucional”. O senhor orador seguiu
proferindo comentarios a respeito da problematica da Compesa, disse que
novamente foi apresentado requerimento de sua autoria, solicitando uma
audiéncia Publica, com o0s representantes da FElo Camaragibe,
representantes do Governo do Estado para tratar da distribuicao
fornecimento de dgua que se encontra impropria para 0 consumo € 035
buracos expostos na Cidade. O senhor orador seguiu tecendo comentarios
sobre os assuntos acima citados e logo ap0s encerrou seu discurso. Em
seguida o senhor Presidente informou que posteriormente ird colocar o
parecer emitido pelo juridico desta Casa referente ao Projeto do senhor
Vereador Paulo André, para apreciagdo dos pares desta Casa.
Prosseguindo o senhor Presidente indagou as comissdes se tem matérias a
devolver? O senhor Vereador Délio Junior solicitou uma questdo de ordem
e passou a falar o seguinte: “Devido a questdo do tempo, conforme o que
diz o Decreto Lei n® 201/67, quanto a questdo da denuncia, do processo
do Impeachment que corre nesta casa eu gostaria como relator de fazer a
leitura do parecer por conta de prazo.” Em seguida o senhor Presidente
concedeu o uso da Tribuna para o senhor Vereador Délio Junior, o qual
passou a fazer a leitura do parecer n® 01/2019, da Comissdo especial de
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peachment, 0 qual contendo Vinte

sente Ata. Em seguida o senhor Vereador Roberto da Loteria teceu
entarios a respeito do processo do Impeachment, disse ser um
assunto muito importante e que contribuird para o desenvolvimento da
Cidade. Em seguida o senhor Vereador Paulo André solicitou uma questao
de ordem, e passou a falar o seguinte: “Como ndo foi distribuidos as

copias para analisar o parecer, eu queria pedir ao nobre Vereador Délio
Junior que pudesse também, tendo em vista que apresentagdo é lida e
feita em Publico, que vossa exceléncia antes da distribuicdo do relatdrio, o
que a gente chama de historinha da peca, pudesse apresentar também o
quérum, os Vereadores que votaram, se abstiveram, pudesse apresentar
esse relatério para ficar claro, tendo em vista que O Processo de
Impeachment é juridico, coro bem Vossa exceléncia disse politico
administrativa e para ele ter prosseguimento tem alguns requisitos que 0
Decreto n2 201/67 requer e determina.” Em seguida o senhor Vereador
Paulo André solicitou a prorrogagdo da presente Sessao tendo em vista o
término do horario regimental. Acatada a solicitagdo, o senhor Presidente
prorrogou a referida sessdo por mais vinte minutos. Dando continuidade
pelo relator René Cabral foi devolvido parecer, que versa sobre a
prestacdo de contas pela administracdo financeira do municipio d
Camaragibe no ano de 2016, Processo TC n? 17100161-8 do senhd
Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva. Projeto de Decreto Legislativo
02/2019, prestacdo de contas exercicio 2016, sumula aprova o parecer
emitido pelo Tribunal de Contas de Pernambuco. Devolvido o parecer

emitido pela Comissdo de Finangas € Orcamento, que aprova com
referentes a prestagdo de contas relativas ao exercicio
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ressalvas as contas
de 2016, do ex Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva — Processo TC n®
17100161-8. O senhor Presidente coloco-o em discussdo. Usou da palavra
para discutir o referido parecer o senhor Roberto da Loteria que passou a

“ns contas do ex Prefeito de 2014 e 2015, elas vieram

falar o seguinte:
016

com ressalvas e foram rejeitadas por dez votos, e a do ano de 2
também veio com ressalva”. Em seguida usou da palavra o senhor
Vereador Paulo André, para discutir o referido parecer, onde passou a'

falar o seguinte: “Mesmo sendo vogal, n3o sendo relator nem Presidente
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omissao, corroborel com a discussao que o Iribuna encammhou%*

ria aqui refrescar a mente, os anais desta Casa, os registros, as Atas,
pre seguir o Tribunal de contas, que sdo pessoas técnicas da area e
que emitem pareceres, em 2013 nas contas do Ex Prefeito Paulo Santana,
do ex Prefeito Jodo Lemos, quando foi para rejeitar, quando foi para
aprovar do ex Prefeito Paulo Santana, e quando foi para aprovar do ex
Prefeito Jorge Alexandre, entdo novamente minha manifestacdo de
vontade ndo é de livre e espontinea pressdo, mais sim baseado
juridicamente em pareceres de pessoas competentes e que emitiram
pareceres para que a Casa siga ou n3o siga, se tiver algo de errado que 0
Tribuna de contas mande novamente para essa Casa, porque é o unico
momento na historia de uma Camara Municipal, que se torna julgador, €
na hora que chega as contas de Prefeitos e ex Prefeitos, e as contas do
Prefeito Meira vai vim, e o que o Tribunal determinar Paulo André aqui
segue.” Em seguida usou da palavra para discutir o referido parecer O
senhor Vereador Délio Junior o qual passou a falar o seguinte:  “Eu acho
que cada prestagao de contas, cada caso é um caso e conforme cada um
tem seu entendimento, pode até haver algumas divergéncias, mais enfim
eu quero deixar claro que cada Legislatura, ou seja cada ano existe o seu 7} &
processamento pelo Tribunal de Contas, entdo cada caso a gente tem para ' /iﬁ

discutir e analisar, entdo eu quero deixar claro que a prestagao de contas
O senhor
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passada ndo é a mesma que agora, s€ trata de outro ano”.
Vereador Paulo André solicitou uma questdo de ordem e passou a fazer o
seguinte registro: “A conta de 16, passada, foi de gestao e a de hoje é de

Governo, a de gestdo trata de matéria financeira e a de Governo trata de/

matéria organizacional”. Em seguida usou da palavra para discutir O

parecer, o senhor \Vereador Adriano Tabatinga, onde passou a falar o
seguinte: “O Vereador Délio Janior foi feliz onde disse que cada caso € um
caso diferente, mais a gente tem que relevar, porque as vezes naquele

tumulto, tinhas Vereadores novatos que chegaram a Casa, com muita

pressio e muito tumulto as vezes h& algum equivoco, votei favoravel e

seguindo a orientacdo do Tribunal de contas”. O senhor Vereador Adriano

Tabatinga continuou afirmando que votara de acordo com as orientagde

do Tribunal de Contas. Ndo havendo mais quem queira discutir, o senhor AV

R



Pagina 6

CAMARA MUNIC!PAL DE CAMARAGIBE 5/
CASA VICENTE I.A(ERDA DE MENEZES | \ %

acdo nominal do parecer ora apresentado. Votaram favoraveis ao
ecer, os senhores Vereadores: Adriano Tabatinga, Antonio Carlos
Tomé, Délio Junior, Eugénio Vitorino, Hélio Albino, Leandro Lima,
Lindomar santos, Manoel Rodrigues, Paulo André, René Cabral e Severino
Gomes. Votaram contrario ao parecer os senhores Vereadores: Antdnio
Oliveira e José Roberto. O parecer da Comissdo de finangas e orcamento
foi aprovado pelo quérum de 11 (onze) votos favoraveis X 2 (dois) votos
contrérios. Prosseguindo o senhor Presidente colocou em discussdo unica
o Projeto de Decreto Legislativo n¢ 02/2019, oriundo da Comissdao de
Financas e orgamento que em seu ementdrio aprova com ressalvas as
contas do Ex Prefeito, senhor Jorge Alexandre Soares da Silva, relativas ao
exercicio financeiro de 2016 — processo TC. 17100161-8. Usou da palavra
para discutir o Projeto de Decreto Legislativo acima mencionado o senhor
Vereador Roberto da Loteria, o qual afirmou esta pasmo e passou a falar o
seguinte: “Quero dizer a vocés que 2014 e 2015 foi com ressalva e uma
comissdo reprovou as contas do ex Prefeito, este ano de 2016 veio
também com ressalva e fui contrario ao parecer guerendo aprovar as
contas do Prefeito Jorge Alexandre, quero que conste em Ata Presidente e
dizer a vocés que politica é politica”. Em seguida © senhor President
solicitou ao 12 Secretdrio que procedesse com a chamada nominal, para
aprovacdo das contas do ano de 2016 do Ex Prefeito Jorge Alexandre.
Vereador Adriano Tabatinga votou favoravel. Vereador Anténio Carlos
Tomé votou favoravel. Vereador Antonioc Oliveira usou da palavra e
passou a falar o seguinte: “Considerando que O processo 17100161-8,
relator do conselho Valdecir Pascoal, onde ele diz: Considera ndo gue por
outro angulo de insuficiéncia da transparéncia do Poder Executivo na
elaboracdo da LDO e também na transparéncia da realizacdo da despesa
com recursos do FUNDEF, meu voto é contrario. Vereador Anténio
Oliveira votou contrario. Vereador Délio Junior, passou a falar o seguinte:
“Aproveitando o ensejo eu gostaria de esclarecer, que o parecer anterior
das contas passadas, ele tinha sido contrario e eu seguir o parecerst

anterior, este parecer agora foi favoravel, entdo estou seguindo o parecer )
da Casa, favoravel também juntamente com o proprio parecer do Tribunal
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reador José Roberto, passou a falar o seguinte: “Seguindo o parecer do
Tribunal de Contas de 2014 e 2015, o mesmo sendo emitido em 2016, nao
teria como votar, 2014 e 2015 rejeitando as contas, como hoje seguindo o
mesmo voto, eu voto contrario”. Vereador José Roberto votou contrario.
Prosseguindo a chamada nominal, Vereador Léo Familia votou favoravel.
Vereadora Lindomar Santos votou favoravel. Manoel Rodrigues passou a
falar o seguinte: “Favoravel a aprovacdo das contas de acordo com o
Tribunal de Contas”. Manoel Rodrigues votou favoravel. Prosseguindo o
Vereador Paulo André: “Devidamente respaldado pelo Tribunal de Contas,
dos artigos 70, 71, inciso 1° da Constituicdo, bem como os Artigos 31,
paragrafo 1° e 2°, devidamente amparado, voto conforme os técnicos
disseram aprovando. Paulo André votou favoravel. Dando Continuidade
Vereador René Cabral votou favordvel. Vereador Severino Gomes votou
favoravel. Projeto de Decreto Legisiativo de n? 02/2019, oriundo da
Comissao de Finangas e orgamento que em seu ementario aprova com
ressalvas as contas do ex Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva,
relativas ao exercicio financeirode 2016 - processo TC. 17100161-8 foi
aprovado pelo quérum de 11 (onze) votos favoraveis X 2 (dois) voto
contrarios. Dando continuidade aos trabalhos o senhor Presidente colocol
em 22 discussdo e posterior votacdo o Projeto de Lei n2 132/2018, oriundo
do Poder Executivo, que em seu ementdrio dispde sobre o parcelamento
de débitos do Municipio de Camaragibe com o regime proprio de
previdéncia social — RPPS — FUNPRECAM. O referido Projeto foi aprovado
pela a unanimidade dos pares. Em seguida o senhor Vereador Paulo André
solicitou uma questdo de ordem, onde requereu que fosse posto em
votagdo o parecer juridico n? 027/2017. Atendendo a solicitacdo dos
senhores Vereadores: Paulo André e René Cabral, o senhor Presidente
colocou em votagdo o parecer opinativo apresentado pelo juridico desta
Casa, o qual foi contrario ao prosseguimento do Projeto de Lei n®
046/2017. Votou contrario ao parecer os senhores Vereadores: Adriano
Tabatinga, Antonio Carlos Tomé, Antdnio Oliveira, Délio Junior, Eugénio \
Vitorino, Hélio Albino, josé Roberto, Leandro Lima, Lindomar santos,



idico da Casa. Em seguida o senhor Presidente passou a pronunciar o
seguinte: “Como Presidente desta Casa até o dia 31 de Dezembro de 2020,
eu ndo irei permitir nenhum tipo de manobra que venha colocar os
Vereadores contra qualquer categoria da rede Municipal de Camaragibe,
eu irei usar de transparéncia e o que manda o Regimento interno.” Com a
rejeicdo do parecer o senhor Presidente encaminhou o Projeto de Lei n®
46/2017, para a comissdo emitir parecer. Em seguida o senhor vereador
René Cabral solicitou um minuto de silencic in memorian do senhor
Luciano marcos Goes. Em seguida o Vereador Paulo André solicitou uma
questdo de ordem e registrou o dia dos Trabalhadores, saudando todos os
trabalhadores, como também registrou o aniversario da senhora Palmira
do amante das flores e registrou a presencga do senhor Severino Edson. Em
seguida o senhor Vereador Adriano Tabatinga também solicitou uma
questdo de ordem, requerendo um minuto de silencio in memorian do
senhor Luiz Severino Joaquim, e disse gque O mesmo foi um dos
fundadores da Igreja Batista no bairro de Tabatinga. Em seguida o senhor
Presidente encaminhou a Comissdo de Redagdo e Leis O Projeto de Lei n®
132/2018, ora aprovado em 22 e ultima votacdo. Prosseguindo colocou
em discussio as indicacbes lidas em reunido anterior, tendo sido
aprovadas pela a unanimidade dos pares. Ndo havendo mais nada a trata
o senhor Presidente encerrou os trabalhos da presente Sessdo, marcando
outra para o dia 07 de Maio do ano de 2019, 3 hora regimental, com a
A H?SALEGISLATNOS. Do que para constar

eu RAFAELA HENRIQUE ,131.// 277 hagare lavrei e digitei a
presente Ata que dato £4ssino juntamente com a, MESA DIRETORA DESTE

PQDER LEGISLATIVO. Sala das Sessoes em 3J de Abrll do ano de 2019.

' / s (/M\
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19 SECRETARIO 20 SECRETARIO

seguinte ordem do dia: T
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Legislatura da Cimara Municipal de Camaragibe. Aos trinta dias do Més de
Abril, do ano de dois mil e Dezenove (30/04/2019), as nove horas e
cinquenta e cinco minutos, realizou-se a presente Sessdao, no PLENARIO
JOSE LAPENDA FILHO, situadc neste Poder Legislativo, sob a PRESIDENCIA
DO SENHOR VEREADOR AN{ONIO OLIVEIRA, e sob as SECRETARIAS DOS
SENHORES VEREADORES: ROBERTO DA LOTERIA E PAULO ANDRE. Além
dos membros da Mesa Diretora constatou-se estarem presentes os Srs.
Vereadores: Adriano Tabatinga, Anténio Carlos Tomé, Délio lJunior,
’ Eugénio Vitorino, Hélio Albino, Leo Familia, Lindomar Santos, Manoel
Rodrigues, René Cabral e Severino Gomes. Pelo Senhor Presidente foram

iniciados os trabalhos da presente Sessédo, sendo solicitado ao 2°
nterior, que

3d3Aavydd

Secretario que procedesse com a leitura da ATA da reunido a
apos lida foi colocada em discussdo e votacdo, sendo aprovada pela a
unanimidade dos pares. Em seguida o senhor Presidente convidou ©
senhor Denivaldo Freire, Secretdrio de Educagdo do municipio de
Camaragibe que compareceu apos convocacdo através de oficio, © quai Sl
prestou esclarecimentos de assuntos acerca de: Fardamento escola e

merenda escolar, seguranga e estrutura de algumas unidades de ensino.
res: Léo Familia, Anténio

/PS9T

Tendo sido aparteado pelos senhores Vereado
Oliveira, Délio Junior, Paulo André, René Cabral, Adriano tabatinga e

Roberto da Loteria. Dando continuidade aos trabalhos, pelo 12 Secretario T oaa

foi lido o expediente o gual constou do seguinte: Projeto de Lei ne
ss3o Executiva, que em seu ementario
dos servidores efetivos da Camara

Municipal de Camaragibe e da outras providéncias. Projeto de Lei n®
em seu

05/2019, de iniciativa do Vereador Roberto da Loteria, gue
torizacdo ao poder Executivo, a proibicdc aa
de plastico, exceto 0s

04/2019, de iniciativa da Comi
dispde sobre o reajuste salarial

ementario dispde sobre a au

comercializacdo e utilizacdo de canudos
urantes, bares, quiosques, ambulantes, hotéis, e

maragibe-PE. Requerimenios ne
nhor Presidente Y ‘
O

biodegradaveis em resta
similares, no ambito do Municipio de Ca
558 a 560/2019. Concluido o pequeno Expediente, 0 se
12 Secretario que procedesse com a v__e:_'ifi*c_:a_éc;ﬂ_ u@rum.

solicitou ao
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htérias ora lidas pelo 12 Secretdrio. Iniciados os trabalhos do grande
Mediente, foi facultada a palavra aos senhores Vereadores pela ordem
de inscricdo. Usou da palavra o senhor Vereador Paulo André o qual em
seu discurso, teceu comentarios referentes ao projeto de Lei n® 047/2017
de sua autoria, que versa sobre o incentivo financeiro aos Agentes
Comunitarios de satde e Agentes de Combates as Endemias, citou alguns
municipios que o incentivo j& foi aprovado e que ja é Lei, continuou
falando que o referido Projeto ndo causara impacto financeiro e pediu a
sensibilidade dos pares. O orador seguiu falando sobre o repasse do
) PMAC, esse que ndo estd sendo repassado para o0s servidores, e que o
Secretario de Saude quanco indagado scbre o assunto este nao
respondeu. Sugeriu que esta Casa oficie o senhor Secretario de saude,
cobrando respostas. O senhor orador continuou tecendo comentarios
sobre o parecer n2 027/2017 emitido pelo juridico desta Casa, o qual
afirmava que o Projeto ndo era de competéncia do Vereador. Em seguida
usou a tribuna de apartes o senhor Vereador Délio lJunior, o qual
parabenizou a fala do senhor Vereador Paulo André e passou a falar o
seguinte: “J4 que o Executivo, alguns Projetos que sao de sua
competéncia, eles ndo tomam iniciativas, entdo nés como Vereadorep
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devemos tomar algumas iniciativas, entdo o Projeto que seja de interesse

da sociedade, seja do interesse Publico, entdo ja que o Executivo nao

toma iniciativa devemos tomar, entdao como eu sempre coloco aqui e digo F
alguns Projetos de Lei que seja de competéncia do Executivo, devemos f
colocar autorizo ao Poder Executivo, e entdo fica a critério do Executivo / .
vetar ou sancionar”. Voltando a falar o orador Vereador Paulo André :
continuou falando o seguinte: “independente de o Prefeito sancionar ou
vetar, ele tem que mandar de volta para esta Casa, e essa Casa pode ’
derrubar o veto e pode sancionar.” Em seguida o senhor Vereador Paulo
André foi aparteado pelo Vereador René Cabral o qual sugeriu que o
parecer emitido pelo juridico da Casa fosse colocado em deliberacdo IS
plendria. Voitando a falar o senhor orador Paulo André foi aparteado pelo '
senhor Vereador Adriano Tabatinga, o qual teceu comentarios a respeito i

do PMAC, afirmando que votou favoravel no referldo Projeto e das 0\
o . x T L et
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Omadas para correta utilizagao do mesmo. Continuo ;3?5—
larando ser favoravel ao Projeto do décimo quarto salario das Agentes o
Saude e Agente de combate as Endemias. O senhor Vereador Adriano
tabatinga ainda teceu comentarios a respeito do Projeto do refis o qual
trata de juros e multas do IPTU do municipe de Camaragibe. Voltando a
falar o senhor Vereador Paulo André passou a falar o seguinte: “Queria so
esclarecer que esse Projeto de Lei, ele ja existia legalidade porque existe
um Decreto da Presidéncia, mais depois ele foi legalizado em 2018,
através da Lei Federal e hoje a nossa Lei n? 649/2015, que esta Casa
aprovou esta de forma infraconstitucional, abaixo das Leis, ndo estd

e//dda/1g-0)9082]'9019//:sd

acima, entdo a gente precisa regulamentar e aqui, esta Casa tem que
provocar para que o Poder Executivo possa executar; outro ponto € a
questido do enquadramento do nivel elementar, fundamental para médio
e também a nossa Lei estd defasada, todas as apresentacdes de Leis que
aqui eu fiz foi para regulamentar com base na Lei Federal, entdo ndo tem
nada de errado e nem de inconstitucional”. O senhor orador seguiu
proferindo comentarios a respeito da problematica da Compesa, disse que
novamente foi apresentado regquerimento de sua autoria, solicitando uma
sudiéncia Publica, com os representantes da Elo Camaragibe,
representantes do Governo do Estado para tratar da distribuigao
fornecimento de agua que se encontra impropria para o0 consumo € o5
buracos expostos na Cidade. O senhor orador seguiu tecendo comentarios
sobre os assuntos acima citados e logo apds encerrou seu discurso. Em
seguida o senhor Presidente informou que posteriormente ird colocar o
parecer emitido pelo juridico desta Casa referente ao Projeto do senhor
Vereador Paulo André, para apreciagdo dos pares desta Casa.
Prosseguindo o senhor Presidente indagou as comissdes se tem materias a
devolver? O senhor Vereador Délio Junior solicitou uma questdo de ordem
e passou a falar o seguinte: “Devido a questdo do tempo, conforme o que
diz o Decreto Lei n2 201/67, quanto a questao da dentincia, do processo
do Impeachment que corre nesta casa eu gostaria como relator de fazer a
leitura do parecer por conta de prazo.” Em seguida o senhor Presidente
concedeu o uso da Tribuna para o senhor Vereador Délio Junior, © qual
passou a fazer a leitura do parecer n® 01/2019, da Comissdo especial de
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peachment, 0 qual contendc Vinte
sente Ata. Em seguida o senhor Vereador Roberto da Loteria teceu

Bpac nas laz parte integrante da

entarios a respeito do processo do Impeachment, disse ser um
assunto muito importante e que contribuira para o desenvolvimento da
Cidade. Em seguida o senhor Vereador Paulo André solicitou uma questao
de ordem, e passou a falar o seguinte: “Como nao foi distribuidos as
copias para analisar o parecer, eu queria pedir ao nobre Vereador Délio
Junior que pudesse também, tendo em vista que apresentacdo é lida e
feita em Publico, que vossa exceléncia antes da distribuicdo do relatorio, o
que a gente chama de historinha da peca, pudesse apresentar tambem o
quérum, os Vereadores que votaram, se abstiveram, pudesse apresentar
esse relatério para ficar claro, tendo em vista que ©O Processo de
Impeachment é juridico, como bem Vossa exceléncia disse politico
administrativa e para ele ter prosseguimento tem alguns requisitos que o
Decreto n? 201/67 requer e determina.” Em seguida o senhor Vereador
Paulo André solicitou a prorrogacdo da presente Sessao tendo em vista o
término do horario regimental. Acatada a solicitagao, o senhor Presidente
prorrogou a referida sessdo por mais vinte minutos. Dando continuidade
pelo relator René Cabral foi devolvido parecer, que versa sobre a
prestagdo de contas pela administracdo financeira do municipio d

Camaragibe no ano de 2016, Processo TC n° 17100161-8 do senh

Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva. Projeto de Decreto Legislativo
02/2019, prestagdao de contas exercicio 2016, sumula aprova o parecer
emitido pelo Tribunal de Contas de Pernambuco. Devolvido o parecer
emitido pela Comissdo de Financas € Orgamento, que aprova com
ressalvas as contas referentes a prestacdo de contas relativas ao exercicio
de 2016, do ex Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva — Processo TC ne
17100161-8. O senhor Presidente coloco-o em discuss3o. Usou da palavra
para discutir o referido parecer o senhor Roberto da Loteria que passou a
falar o seguinte: “As contas do ex prefeito de 2014 e 2015, elas vieram
com ressalvas e foram rejeitadas por dez votos, e a do ano de 2016
também veio com ressalva”. Em seguida usou da palavra o senhor
Vereador Paulo André, para discutir o referido parecer, onde passou a \
falar o seguinte: “Mesmo sendo vogal, ndo sendo relator nem Presidente K
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OMIssa0, corroborel com a alscussao ue O Tripuna encaminhou,\‘é?@
eria aqui refrescar a mente, os anais desta Casa, os registros, as Atas,
pre seguir o Tribunal de contas, que sdo pessoas técnicas da area e
que emitem pareceres, em 2013 nas contas do Ex Prefeito Paulo Santana,
do ex Prefeito Jodo Lemos, quando foi para rejeitar, quando foi para
aprovar do ex Prefeito Paulo Santana, e quando foi para aprovar do ex
Prefeito Jorge Alexandre, ertdo novamente minha manifestacdo de
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vontade ndo é de livre e espontdnea pressdo, mais sim baseado
juridicamente em pareceres de pessoas competentes e que emitiram
pareceres para que a Casa siga ou ndo siga, se tiver algo de errado que o
Tribuna de contas mande novamente para essa Casa, porque € O Unico
momento na historia de uma Camara Municipal, que se torna julgador, e
na hora que chega as contas de Prefeitos e ex Prefeitos, e as contas do
Prefeito Meira vai vim, e o que o Tribunal determinar Paulo André aqui
segue.” Em seguida usou da palavra para discutir o referido parecer o
senhor Vereador Délio Junior o qual passou a falar o seguinte: “Eu acho
que cada prestai;ﬁo de contas, cada caso é um caso e conforme cada um
tem seu entendimento, pode até haver algumas divergéncias, mais enfim
eu quero deixar claro que cada Legislatura, ou seja cada ano existe o seu
processamento pelo Tribunal de Contas, entdo cada caso a gente tem parg

discutir e analisar, entdo eu quero deixar claro que a prestacdo de conta
O senhor
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passada ndo é a mesma que agora, se trata de outro ano”.
Vereador Paulo André solicitou uma questdo de ordem e passou a fazer o
seguinte registro: “A conta de 16, passada, foi de gestao e a de hoje é de
Governo, a de gestdo trata de matéria financeira e a de Governo trata de
matéria organizacional”. Em seguida usou da palavra para discutir o
parecer, o senhor Vereador Adriano Tabatinga, onde passou a falar o
seguinte: “O Vereador Délio Junior foi feliz onde disse que cada caso € um
caso diferente, mais a gente tem que relevar, porque as vezes naquele
tumulto, tinhas Vereadores novatos que chegaram a Casa, com muita
pressdo e muito tumulto as vezes ha algum equivoco, votei favoravel e
seguindo a orientag¢do do Tribunal de contas”. O senhor Vereador Adriano
Tabatinga continuou afirmando que votara de acordo com as orientagdes\
do Tribunal de Contas. Ndo havendo mais quem queira discutir, o senhor \‘
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esidente soliCitoU ao ecretario que procedesse chamada pam’f@f
%2« acdo nominal do parecer ora apresentado. Votaram favoraveis ao Tz
ecer, os senhores Vereadores: Adriano Tabatinga, Anténio Carlos

Tomé, Délio Junior, Eugénio Vitorino, Hélio Albino, Leandro Lima,
Lindomar santos, Manoel Rodrigues, Paulo André, René Cabral e Severino
Gomes. Votaram contrario ao parecer os senhores Vereadores: Antonio
Oliveira e José Roberto. O parecer da Comissao de finangas e orcamento
foi aprovado pelo quérum de 11 (onze) votos favoraveis X 2 (dois) votos
contrarios. Prosseguindo o senhor Presidente colocou em discussdo unica
o Projeto de Decreto Legislativo n® 02/2019, oriundo da Comissdo de
Financas e orcamento que em seu ementario aprova com ressalvas as
contas do Ex Prefeito, senhor lorge Alexandre Soares da Silva, relativas ao
exercicio financeiro de 2016 — processo TC. 17100161-8. Usou da palavra
para discutir o Projeto de Decreto Legislativo acima mencionado o senhor
Vereador Roberto da Loteria, o qual afirmou estd pasmo e passou a falar o
seguinte: “Quero dizer a vocés que 2014 e 2015 foi com ressalva e uma
comissdo reprovou as contas do ex Prefeito, este ano de 2016 veio
também com ressalva e fui contrario ao parecer querendo aprovar as
contas do Prefeito Jorge Alexandre, quero que conste em Ata Presidente e
dizer a vocés que politica € politica”. Em seguida o senhor Presidentg #7>
solicitou ao 12 Secretério que procedesse com a chamada nominal, pare’
aprovacgdo das contas do ano de 2016 do Ex Prefeito Jorge Alexandre.
Vereador Adriano Tabatinga votou favoravel. Vereador Anténio Carlos
Tomé votou favoravel. Vereador Anténio Oliveira usou da palavra e
passou a falar o seguinte: “Considerando que o processo 17100161-8,
relator do conselho Valdecir Pascoal, onde ele diz: Considerando que por
outro angulo de insuficiéncia da transparéncia do Poder Executivo na
elaboracdo da LDO e também na transparéncia da realizacdo da despesa
com recursos do FUNDEF, meu voto €& contrario. Vereador Antdnio
Oliveira votou contrario. Vereador Délio Junior, passou a falar o seguinte:
“Aproveitando o ensejo eu gostaria de esclarecer, que O parecer anterior
das contas passadas, ele tinha sido contrario e eu seguir o parecer
anterior, este parecer agora foi favoravel, entdo estou seguindo o parecer

da Casa, favoravel também juntamente com O préprio parecer do Tribunal "g'
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s B Enio Vitorino votou favordvel. Vereador Hélio Albino votou favoravel.
reador José Roberto, passou a falar o seguinte: “Seguindo o parecer do
Tribunal de Contas de 2014 e 2015, o mesmo sendo emitido em 2016, ndo
teria como votar, 2014 e 2015 rejeitando as contas, como hoje seguindo o
mesmo voto, eu voto contraric”. Vereador José Roberto votou contrario.
Prosseguindo a chamada nominal, Vereador Léo Familia votou favoravel.
Vereadora Lindomar Santos votou favoravel. Manoel Rodrigues passou a
falar o seguinte: “Favoravel a aprovagdo das contas de acordo com o
Tribunal de Contas”. Manoel Rodrigues votou favordvel. Prosseguindo o
Vereador Paulo André: “Devidamente respaldado pelo Tribunal de Contas,
dos artigos 70, 71, inciso 1° da Constituicdo, bem como os Artigos 31,
paragrafo 1° e 2°, devidamente amparado, voto conforme os técnicos
disseram aprovando. Paulo André votou favoravel. Dando Continuidade
Vereador René Cabral votou favoravel. Vereador Severino Gomes votou
favoravel. Projeto de Decreto Legislativo de n® 02/2019, oriundo da
Comissdao de Finangas e orcamento que em seu ementario aprova com
ressalvas as contas do ex FPrefeito Jorge Alexandre Soares da Silva,
relativas ao exercicio financeirode 2016 - processo TC. 17100161-8 foi
aprovado pelo quérum de 11 (onze) votos favoraveis X 2 (dois) voto
contrarios. Dando continuidade aos trabalhos o senhor Presidente coloco
em 22 discussio e posterior vota¢do o Projeto de Lei n? 132/2018, oriundo

:0JUBINJ0P Op 0D

do Poder Executivo, que em seu ementario dispoe sobre o parcelamento
de débitos do Municipio de Camaragibe com o regime proprio de
previdéncia social — RPPS — FUNPRECAM, O referido Projeto foi aprovado
pela a unanimidade dos pares. Em seguida o senhor Vereador Paulo André
solicitou uma questdo de ordern, onde requereu que fosse posto em
votagdo o parecer juridico n® 027/2017. Atendendo a solicitagao dos
senhores Vereadores: Paulo André e René Cabral, o senhor Presidente
colocou em votagdo o parecer opinativo apresentado pelo juridico desta
Casa, o qual foi contrario ao prosseguimento do Projeto de Lei n@
046/2017. Votou contrario ao parecer 0s senhores Vereadores: Adriano
Tabatinga, Antdnio Carlos Tomé, Antdnio Oliveira, Délio Junior, Eugénio
Vitorino, Hélio Albino, José Raoberto, Leandro Lima, Lindomar santos,
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anoel Roarigues, Rhare, Rrene everino Gomes—"
mputados os votos foram 13 votos contrario ao parecer emitido pelo
idico da Casa. Em seguida o senhor Presidente passou a pronunciar o
seguinte: “Como Presidente desta Casa até o dia 31 de Dezembro de 2020,
eu n3o irei permitir nenhum tipo de manobra que venha colocar 0s
Vereadores contra qualquer categoria da rede Municipal de Camaragibe,
anda o Regimento Interno.” Com a

Projeto de Lei n®

eu irei usar de transparéncia e o que m
rejeicdo do parecer O senhor Presidente encaminhou o

46/2017, para a comissdo emitir parecer. Em seguida o senhor vereador

René Cabral solicitou um minuto de silencio in memorian do senhor

Luciano marcos Goes. Em seguida o Vereador Paulo An
m e registrou o dia dos Trabalhadores, saudando todos 0s

trou O aniversario da senhora Palmira
Severino Edson. Em

dré solicitou uma

questdo de orde
trabalhadores, como também regis
do amante das flores e registrou a presenca do senhor

seguida o senhor Vereador Adriano Tabatinga também solicitou uma
m minuto de silencio in memorian do

60 -01UBLINJ0P

questdao de ordem, requerendo u
senhor Luiz Severino Joaquim,

fundadores da Igreja Batista no bairro de Tabatinga. Em seguida o senhor
Presidente encaminhou a Comissao de Redacdo e Leis o Projeto de Lei n®
132/2018, ora aprovado em 22 e (iltima votagao. Prosseguindo colocou
indicacBes lidas em reunijo anterior, tendo sido
pares. Ndo havendo mais nada a trata

e disse que o mesmo foi um dos
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em discussao as
aprovadas pela a unanimidade dos
o senhor Presidente encerrou 0s trabalhos da pre
dia 07 de Maio do ano de 2019, 3 hora regimental, com a
HOS/LEGISLATIVOS. Do que para constar
lavrei e digitei a

oTe

sente Sessdo, marcando

outra para O
seguinte ordem do dia: T
eu RAFAELA HENRIQUE / _
presente Ata que dato g4ssino ju:h‘t/émenie com szESA DIRETORA DESITE

PODER LEGISLATIVO. Sala das Sessbes em %G;dé/Abril do ano de 2018.
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PARECER N201/2019

DA COMISSAO ESPECIAL DO IMPEACHMENT, referente a
admissibilidade da Dentncia por infracao politico-
administrativa, em desfavor do Prefeito Municipal de
Camaragibe, DEMOSTENES E SILVA MEIRA, apresentada
pelo Senhor - ANTONIO JOSE OLIVEIRA BORBA, por
supostamente ter procedido ato totalmente incompativel
com a dignidade e o decoro do cargo que ocupa € sobre 2
Constituicio de Comissdo Processante referente ao
Processo de Cassacdo do Mandato do Prefeito e da outras

providéncias.

RELATOR: Vereador DELIO JUNIOR
or do Prefeito do

Vem esta Comissao Especial, para andlise, da DENUNCIA, em desfav
amente ter

“unicipio de Camaragibe, DEMOSTENES E SILVA MEIRA, por supost

praticado infragdes politico administrativo, além de ter praticado ato contra
em como ter procedido de modo incompativel com a,,

que ocupa, tudo baseado nos termos do art. 62, ,
\icipio de Camaragibe, art. 10 caput, art. 11 e
sos Il e I, do mesmo Diploma Legal, alem
e X do Decreto Lei 201/1967.

expressa disposigao de lei, b
dignidade e o decoro do cargo em
incisos VIl e X da lei Organica do mur
inciso |, ambos da Lei 8.429/92, art. 12 inci
das condutas tipificadas no art. 42, incisos VI

neste momento, se estao presentes
da dentincia e, assim, definir se a
50 no ambito da Camara
/Y

Municipal de Camaragibe. [ J

Cabe a esta Comissdo Especial analisar, 0s

requisitos legais necessarios para a admissibilidade
peca acusatéria deve ou ndo ser oojeto de deliberag
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A Comissdo Especial destinada a dur parecer sobre a matéria naquela Casa

legislativa opinou, pela admissibilidade da acusagao e pela consequente autorizagao

de

instauracdo, pela Camara Municipal e do respectivo processo de cassagdo do

mandato do Prefeito do Municipio de Camaragibe.
a realizada em 26 de

O Plenario da Camara dos vereadores, em sessao deliberativ
a o Prefeito do

f~yvereiro de 2019, autorizou a instauracdo de processo contr
_..unicipio de Camaragibe por crime de improbidade administrativa, por cometer
atos de modo incompativel com a dignidade e o decoro do cargo, atendendo aos
requisitos constitucionais. Apos leitura da matéria no Plenario da Camara, a
formada mediante sorteio, sendo composta da

presente Comissao Especial foi
a Loteria, RELATOR: Ver. Délio Junior,

seguinte forma: PRESIDENTE: Ver. Roberto d
para examinar a denuncia em epigrafe.

esta Comissao Especial, a titulo de

No dia 27 de fevereiro do corrente ano,
a Denuncia, dando

diligéncias julgadas necessarias, instaurou € publicou
or Prefeito no dia 8 de

ois estava em viagem. Por
e Jamerson Barbosa

seguimento,tentando notificar o Exmo. Senh margo do

m o mesmo ndo foi encontrado, p
5 Camara, Alex Feliciano Miguel
ador Geral do Municipio, porém recusou a
o expedida pelos funcionarios.

corrente ano, poreé
outro lado, os funcionarios d
Amorim, tentaram da ciéncia ao Procur
_aceber a referida notificagao, conforme certida
prévia, procederam através de
/67, nos termos do art.
lam a materia.

Desta feita, as notificagdes para o direito de defesa
edital, conforme dispde o art. 52 do inc |Il, do Decreto-Lei 201
52 inc LV da Constituicao Federal e nas demais normas que regu

Portanto, no dia 11 de margo do corrente ano, foi publicado por edital
30 do Exmo. Prefeito, porém ndo foi apresentado defesa.
no diario cficial, a

o denunciado

a primeira

tentativa de notificag

Ademais, no dia 15 de marco foi publicado pela segunda vez

referida notificacdo, onde mais uma Vez, os prazos se esgotaram, €

nio apresentou defesa, nem arrolou testemunhas.

A Camara Municipal atua como 4rzso julgador no processo de impeachmen?

obre a ocorréncia ou nNao de crime de improbidade

responsavel por decidir s
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administrativa, por proceder de modo incompativel com a dignidade e o decoro do!
cargo, cometido pelo Prefeito do Munivipio de Camaragibe.

A comissdo a que alude a legislacdo, reunirse-d dentro de 48 horas e, depois de
eleger o seu presidente e relator, emitira parecer no prazo de 10 dias sobre se a |
denuncia deve ser, ou nio julgada objeto de deliberacdo. Dentro desse periodo
podera a comissdo proceder as diligéncias que julgar necessarias. Como se observa,
o dispositivo é bastante singelo, registrando apenas o prazo para o procedimento e
~ possibilidade de os membros da Comissao requerer diligéncias, se julgarem

wess” :)oqep 1fen/dda/ig-oyadecyaoie)/sdny

lecessario.

Nesta primeira fase, portanto, deve-se verificar apenas se estdo presentes os
~ requisitos legais, sem entrar no mérito. Com base nessa analise, o julgador decide se
recebe a denuncia, dando prosseguirnento ao feito, ou se a rejeita. Ndo estando
presente qualquer das hipdteses de rejeicdo da denlncia, o julgador deve recebé-la.
Nesses termos, a analise inicial deve ser, a principio, formal. E o recebimento que da
inicio efetivo ao processo acusatdrio, apés o qual o julgador cita o réu para
responder as imputagoes. Esse é o atc que inaugura a segunda fase do processo de

impeachment.

A partir dai segue a primeira instrucdo, perante esta Comissdo Especial. Com efeito,

as analises seguintes limitam-se ao reconhecimento ou ndo de indicios suficientes
iIra a caracterizacdo da justa causa do prosseguimento do impeachment, nada

mais.

Entretanto, esgotados os prazos para apresentacao de defesa, o Denunciado nao se

manifestou, nem arrolou qualquer te:temunhas. Diante da auséncia da defesa, e
diante das provas produzidas, a comissdo opina pelo prosseguimento da presente

Denuncia.
ANALISE

O instituto do impeachment

O impeachment surgiu, segundo registram os estudiosos da matéria, na lngiaterrgﬁ
no século XIV1 . Visava a punir criminalmente os Ministros do Rei, uma vez que o
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proprio monarca era considerado em si mesmo impassivel de qualquer espécie de
sancgao.
Ha registros de que o Parlamento Inglés, em 1376, se valeu do instituto para

condenar William Latimer, por acusacdes de corrupgdo e opressdo.foi este "0

primeiro caso em que as casas do Parlamento racionalizaram o impeachment,
convertendo-o em processo e julgarnento definitivos, tendo os Comuns como
acusadores e os Lordes como julgadores”.

Embora o instituto tenha caido em desuso na Gra-Bretanha durante os
sétulos, tendo os ingleses se valido com maior frequéncia de um mecanismo
denominado Bill ofAttainder, o impeachment veio a ser consagrado como

}instrumento de controle nos Estados Unidos, a partir da promulgacdo da
Constituicdo da Virginia, editada em 1776, e da propria Constituicdo Americana, em

1787 .
Como a Constituicdo Americana adotou como forma de governo a republica e

como sistema
de governo o presidencialismo, era necessario conceber um mecanismao de
controle de conduta dos homens publicos que exercessem fungoes tanto no

Executivo, quanto no Judiciario.

A opcdo constitucional foi de prever a possibilidade de remogao por meio do
mecanismo de impeachment. Para o Executivo, a previsao constitucional consta do
artigo 2, se¢ao 4:

“O Presidente, o Vice-Presidente, e todos os agentes
politicos civis dos Estados Unidos serao afastados de suas
fun¢des quando indiciados e condenados por traicao,
suborno, ou outros delitos ou crimes graves”.

Ao Senado foi atribuida a competéncia de processar e julgar as acusacoes de

impeachment. Quando o acusado for o Presidente, o Chief Justice da Suprema Corte
os

3

preside o julgamento, sendo necessario o voto de dois tergcos dos seus membr

para a condenacdo (artigo 1, segdo 3).
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@7:%3 “0O Senado exclusivamente deterd o poder de julgar todas
as acusacoes de Impeachment. Quando reunidos para esse
fim, os Senadores prestardo juramento ou compromisso. O
julgamento do Presidente dos Estados Unidos sera
presidido pelo Presidente da Suprema Corte: E nenhuma
pessoa sera condenada a ndo ser pelo voto de dois tergos

dos membros presentes”.

™

A Camara dos Representantes ficou atribuida a competéncia para indiciar 0s
acusados.

Mediante a leitura do preceito da Constituicdo Americana acima reproduzido
:a evidente que a previsao de que os agentes publicos poderao ser “indiciados e

condenados por trai¢do, suborno, ou outros delitos ou crim

es graves” é, em sua parte final, Je textura aberta e, por tal razao, pode gerar
controversias interpretativas.

“Nem a linguagem da Constitui¢do, tampouco os debates da convengao
constitucional contém uma definicdo conclusiva do que os Fundadores dos Estados
Unidos tinham em mente” quando optaram pela redagdo “outros delitos ou crimes

graves” para o preceito constitucional.

Alexander Hamilton, um dos membros da Convengdo Constitucional, no
FederalistPapers n. 65, de 7 de marco de 1788, oferece as melhores explicagdes

sobre o tema:

“Uma Corte adequadamente constituida para julgar os

processos de impeachment é um bem a ser desejado, embora
dificil de ser obtido num governo que é integralmente eleito. Os
assuntos submetidos a sua jurisdicdo sdo as ofensas que
decorrem de ma-conduta dos homens publicos, ou, em outras
palavras, do abuso ou violagdo da confianga publica. Eles sao de

uma natureza que com propriedade peculiar pode ser
POLITICA, pois estdo relacionados

denominada
majoritariamente a danos cometidos imediatamente contra a

préopria sociedade. O processamento dessas ofensas, por essa
paixdes de toda a

razdo, raramente falharéd em agitar
comunidade, e em dividi-la entre

partes mais ou menos

- 4
s ks
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E com base nas explicagées de Hamilton que Lowell Brown conclui que:

’

“a luz do seu uso histoérico, as expressdes ‘delitos e crimes graves
possuiam um significado comum compreendido pelos delegados
[da Convengdo Constitucional] que era independente das _
palavras em si. Quando compreendidas como parte de um debate
’ mais amplo relacionado a natureza da presidéncia em si, o que
emerge desses debates da convencao constitucional e das
convengdes estaduais de ratificacdo [da Constituicdo] é um
entendimento de que ao se adotar as expressdes ‘delitos e crimes
graves’ como fundamentos para o impeachment, o presidente
poderia ser removiao por abuso dos poderes do cargo e, daquela
forma, a Replblica estariaprotegida das arbitrariedades de um
“monarca eleito” e a ordem constitucional seria preservada”

A/dde/Ig-oradeorsolpy/sdny (we esseoy K

i

Em conclusdo, o autor destaca que “a visdo de impeachment que emergiu
dos debates de ratificacdo [da Constituicdo] tanto nas assembleias estaduais para
analise da proposta de texto constitucional quanto nos partidos Federalista e
Antifederalista, foi a de que o impeachment servia como o mecanismo pelo gual o
Legislativo poderia manter os outros poderes do governo em cheque para nao
excederem a sua autoridade e por meio do qual os agentes publicos federais [...]
oderiam ser responsabilizados e punidos pela pratica de delitos”

Porém, em virtude da natureza politica que detém, o impeachment ndo deve
ser visto como uma duplicagdo do processo criminal. Segundo Edwin Firmage e

“o processo de impeachment ndo foi designado para ser um processo

outros,
ico, um julgamento criminal. Defender

criminal ou, num senso estritamente técn
essa assertiva representaria dizer que o agente teria um direito de propriedade
Para os autores o impeachment & um

irrevogavel frente ao cargo publico”

“procedimento de pura natureza politica. Ndo é bem designado a punir um ofensor

mas para proteger o Estado contra graves delitos estatais. Ele nao toca nem a

pessoa, nem a sua propriedade, mas simplesmente priva o acusado dos seus direitos

politicos” . / ) '
/4
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No Império, o impeachment era um processo criminal destinado a atingir os
Ministros, mas ndo o Imperador (que, nos termos do art. 99 da Constituigao
Imperial, ndo estava “sujeito a responsabilidade alguma” por seus atos). Era
previsto, naquela época, como procedimento de natureza criminal, regido pelo
direito penal comum.

Com a Republica, verificaram-se duas mudancas substanciais na natureza do
instituto: a) deixava ele de atingir apenas os Ministros para poder ser dirigido ao
vefe de Governo e de Estado (Presidente da Republica); e b) tambem deixava o

impeachment de constituir processo criminal, julgado pelo Poder Judiciario, para se
configurar em juizo politico, sob a responsabilidade do Poder Legislativo. Desde a

Constituicdo de 1891, portanto, o Brasil adotou, por assim dizer, a “linhagem
americana” do instituto do impeachment.

Em outras palavras: no impeachment, tal como aplicado nos Estados Unidos
da América e no Brasil, conforme Paulo Brossard esclareceu em suad obra classica O
Impeachment, “ndo se apura senan a responsabilidade politica, atraves da

destituicdo da autoridade e sua eventual desqualificagao para o exercicio de outro

cargo”
Em resumo, nas palavras da hoje Ministra do STF, professora Carmen Lucia

ntunes Rocha, “a finalidade do impeachment € a concretizacdao do principio da
nem O

.esponsabilidade, sem a qual o proprio principio democratico nao existe,
governo honesto, que €& O direito do povo, se mantém” (Processo de
responsabilidade do Presidente da Republica. Renuncia do Presidente apos o
recebimento da denuncia pelo Senado Federal. Ininterruptibilidade do processo.

Eficacia da decisdo condenatoria do Presidente renunciante, In

A YN
A OAB e ¢

Impeachment).

NATUREZA JURIDICA DOS CRIMES DE RESPONSABILIDADE

A Dentncia ora apresentada pelovereador Antonio Oliveira Borba, reconhece

a natureza juridica do crime de responsabilidade como “infracoes politico-

7

administrativas”:
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¢ “De inicio, podemos afirmar que os crimes de responsabilidade devem ser !
vistos como infragdes politico-administrativas suscetiveis de serem praticadas por
determinados agentes politicos em razdo dos mandatos que exercem ou dos cargos
publicos que ocupam, na conformicdade do estabelecido na Constituicio e na

legislagao especial que os disciplina.”

Pois bem, muito ja se discutiu sobre a natureza juridica dos crimes de
responsabilidade, até mesmo em razdo da equivocada nomenclatura herdada do
pério e repetida pelas Constituicdes republicanas. Trata-se de questao essencial
para o procedimento ora em curso nesta Comissdo, e ndo apenas para discussoes
académicas ou doutrinarias.

O primeiro ponto é a inadequagdo do nome juridico: crimes de
‘responsabilidade. Tal expressio abrange tanto crimes funcionais como
determinadas infracdes politicas.

Nos termos do art. 12 da Lei de Introdu¢do ao Cdodigo Penal (Decreto-Lei n®
3.914, de 9 de dezembro de 1941) “considera-se crime a infragdo penal que a lei
comina pena de reclusdo ou de detengdo, quer isoladamente, quer alternativa ou
cumulativamente com a pena de multa; contravencdo, a infracdo penal a que a lei
comina, isoladamente, pena de prisdo simples ou de multa, ou ambas, alternativa
~u cumulativamente. [grifamos]”

Inexiste sangdo caracteristics da infracdo penal nos crimes de

responsabilidade. Tais crimes sdo mais condutas de responsabilidade funcional do
que mesmo crimes. Ndo se apresentam dotados de ilicitude penal especificamente,
embora sejam atos ilicitos, contrdriosao direito, mas, ndc necessariamente as

normas penais em si.

Varios pontos devem ser levados em consideragao. Nao ha bis in idem na
condenagao por crime de responsabilidade e por crime comum no mesmo caso, em
face da distinta natureza das sangdes aplicaveis. O art. 3° da Lei n® 1.079, de 1950,
determina que “a imposi¢cdo da pena referida no artigo anterior [perda do cargo,
com inabilitagdo, até cinco anos, para o exercicio de qualquer funcdo publica] nao Lo
exclui o processo e julgamento do acusado por crime comum, na justica ordinaria F




T3ao marcante € a natureza politica do instituto que se a autoridade se
desligar do cargo ndo se instaurara processo. Além disso, da decisdo final, seja
condenatoria ou absolutdria, ndo cabe recurso ao Poder Judiciério'que pretenda

revisitar o meérito do julgamento.

N3ao se pode exigir de um julgamento politico a identidade de questoes
tecnicas ou garantias proprias de um julgamento penal. O que se julga nao e a
pessoa, mas o desempenho da funcdo, a sua responsabilidade administrativo-

olitica.

Isso, contudo, ndo afasta o rito “judicialiforme” a que se referiu o STF no
julgamento do Caso Collor (MS n® 21.564/DF), mesmo porque, em se tratando de
julgamento politico e feito por érgdo politico, a garantia do acusado esta no respeito
irrestrito as regras do devido processo legal.

Essa natureza juridico-constitucional, e ndo penal, dos crimes de

responsabilidade foi detida e profundamente analisada no voto proferido pelo
Relator, Ministro Celso de Mello, no julgamento da Referenda a Medida Cautelar na
Acdo Direta de Inconstitucionalidade n2 4.190/RJ, no Plenario do STF:

Parte expressiva da doutrina, ao examinar a natureza juridica do
crime de responsabilidade, situa-o no plano politico-
constitucional (PAULO BROSSARD, “O SF/16127.30073-35 Pagina:
13/126 04/05/2016 13:55:54 14 Impeachment”. Com efeito, o
crime comum e o crime de responsabilidade sdo figuras juridicas
que exprimem conceitos inconfundiveis. O crime comum e um l
aspecto da ilicitude penal. O crime de responsabilidade referese a _

ilicitude politico-administrativa.

lgual é o entendimento do Ministro Carlos Ayres Britto (voto proferido na

citada ADI n2 4.190/RJ e também, na qualidade de Relator, na ADI n? 2962). Reitere-

se: /ﬁ
f :

O STF jamais reconheceu natureza de ilicito penaf aos crimes de f

2 de Un__iao - _.if_r
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defini-los, assim como seu processo. Essa conclusdo fica
clarissima quando analisamos o caso-lider da jurisprudéncia da
Corte sobre a comperéncia para definir esses ilicitos. Na ADI-MC
n? 1628-8/SC, julgada em 30.06.1997, o Relator, Ministro Nelson
Jobim, reconhece a competéncia federal sem, contudo, adentrar
na natureza juridica dos crimes de responsabilidade.

No sentido, alids, de que os “crimes” de responsabilidade nao tém natureza
cr’ 1i~nal, colhem-se as licdes de Sérgio Valladdo Ferraz, para quem “melhor seria
du..omina-los infracdes constitucionais ou infragdes politico-administrativas, para
lhes ressaltar o que sdo: atos que atentem contra a Constituigdo, e cuja natureza
juridica é de Direito Constitucional e, portanto, impregnada de consideracoes
politicas, e ndo de Direito Penal em sentido estrito” (Curso de direito legislativo, p.

182).

Nio é diferente a licdo da Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, ao
reconhecer que "o objetivo do processo de impeachment é politico, sua
institucionalizacio constitucional, seu processamento juridico, mas nao penal”.
(ROCHA, Carmem Lucia Antunes. Processo de responsabilidade do Presidente da
Republica. Renuncia do Presidente apos © recebimento da dentncia pelo Senado
Federal. Ininterruptibilidade do processo. Eficacia da decisio condenatodria do
> -idente renunciante. In: OAB. A OAB e o Impeachment. Brasilia: Tipogresso,

19,3, p. 156.)

Idéntico é o entendimento de Vidal Serrano Nunes Junior e Luiz Alberto David

\ratjo (Curso de Direito Constitucional, p. 365), Dirley da Cunha Junior (Curso de

direito Constitucional, p. 1040), leo Van Holthe (Direito Constitucional, p. 736),
\lexandre de Moraes (Constituicdo do Brasil Interpretada e Legislagao

~onstitucional, p. 1263), René Ariel Dotti (Curso de Direito Penal, p. 493), entre
‘4rios outros doutrinadores de renome. Na doutrina cldssica, podemos citar as

o Cavalcanti (A Constituigao Federal Comentada, vol.

Comentarios a Constituigdo Brasileira de 1946, p.
Chaves (Crimes de

icBes de Themistocles Branda
', p. 263), Carlos Maximiliano (
343), Paulo Brossard (O Impeachment, p. 76), Raul
lesponsabilidade, p. 59), José Afonso da Silva (Curso de Direito Constitucional
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Positivo, p. 548), José Cretella Junior (Natureza Juridica do Impeachment no
Brasil, in Revista dos Tribunais, n. 355, p. 20) e Miguel Reale — o pai (Impeachment —

conceito juridico, in Revista dos Tribunais, n. 355, p. 67).

Esse entendimento é majoritario na doutrina. E também no nascedouro do
instituto do impeachment como hoje o entendemos: os Estados Unidos da América
(conferir Campell Black, Constitucional Law, p. 139, além das ligdes classicas de
Alexis de Tocqueville, De La Democratié 2m Amerique, vol. 1, p- 171)-

[}

Em resumo de todas essas licdes doutrinarias e jurisprudenciais, podemos
fazer o registro das principais distinciies entre os crimes comuns e os crimes de

responsabilidade.

Os primeiros submetem-se ao regime de tipicidade fechada, estrita, enquanto
os crimes de responsabilidade s3o regidos por normas tipicas abertas, como as
constantes da Lei n2 1.079, de 1950, e da prdpria Constituicdo. Os crimes comuns
sao puniveis com reclusdo, detencdo ou multa, ao passo que as infragoes de
responsabilidade propriamente ditas tém a pena de impeachment e de inabilitagdo
para o exercicio de cargo ou fungdo publica por oito anos.Em terceiro lugar, os
crimes comuns s3o de julgamento exclusivo pelo Poder Judiciario, enquanto os
crimes de responsabilidade sdo julgados, em se tratando do Presidente da
R-ublica, por 6rgdo politico, o Senado Federal, apds a autorizacdo politica da

C ara dos Deputados.

Conquanto a diferenciagdo de regimes juridicos seja, a nosso ver, guestao ja

pacificada, n3do se pretende, com isso, afastar principios caros ao Estado

Democratico de Direito, especificamente no ambito do Direito Sancionador. Afinal,
no dizer de Fabio Medina Osdrio, "o impeachment ¢ um claro exemplo de
responsabilidade politica disciplinada num processo juridico, em que se asseguram
direitos de defesa, contraditério e prerrogativas democraticas aos acusados,
acusadores e julgadores". (MEDINA OSORIO, Fabio. Teoria da improbidade

administrativa: ma gestdo publica - corrupcio - ineficiéncia. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2007, p. 103.) / ;
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Exatamente por isso, a garantia do devido processo legal deve e tem sido
observada neste rito do impeachment, especialmente a partir da consideragao do
codigo de processo penal como fonte subsididria desse processo, além de

apontamentos doutrinarios e ju’risprudenciais.

) Por fim, oportuno lembrar que a Lei de Responsabilidade Fiscal — LRF (Lei

‘Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000) dispoe que as ofensas aos seus
dispositivos sdao passiveis de responsabilizacao por crime de responsabilidade:

Art. 73. As infractes dos dispositivos desta Lei Complementar 2
serdo punidas segundo o Decreto-Lei n 0 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 (Codigo Penal); a Lei n o 1.079, de 10 de abnil
de 1950; o Decreto-Lei no201, de 27 de fevereiro de 1967; e &
demais normas da legislagdo pertinente. [grifamos]. L

A assertiva levantada por algumas pessoas, inclusive por alguns vereadores de

que o impeachment, tal qual vem sendo processado, configuraria um golpe de
Estado é absolutamente impertinente quando se examina a estrutura de controle
entre os Poderes (dai seu carater “horizontal” e ndo hierarquico) dos crimes

cometidos pelo Prefeito, estabelecida pela Constituigao de 1988.

O impeachment, assim, é nada mais do gue um instrumento de checkand

yalance entre os Poderes, o qual tern por escopo apurar 3@ responsabilidade do e i
Prefeito pelo cometimento de crimes de responsabilidade.E um instrumento de = |
{

horizontal accountability.

E isso nao é sem razao.
Alguns importantes doutrinadores internacionais, como o Professor da = -

Universidade de Yale, Bruce Ackerman, apontam riscos ao regime de checksand

balances por conta do fortalecimento excessivo do Poder Executivo.

Por tal razio é que a necessidade de exercicio do controle horizontal dos s
a. pois somente assim se assegura ;

crimes apontados pelo executiva & importantissim
- ~enacissanta dag lais e a factalecicentq das instituicoes, e soass
. ee——— SEmme— =

———— s -~
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Nesse sentido, comungamos da afirmac¢dao da denuniciade que, com 0O
advento do Estado Democratico de Cireito, “o império absoluto da lei e da vida
democratica passou a reger e ilumina. a vida de todos os brasileiros”, fazendo-se
necessario reforgar que tal ocorre sem excecao, isto é, submetendo especialmente
os agentes politicos que manejam prerrogativas publicas adstritas a finalidade

cogente, qual seja, o interesse publico.
Logo, ndo ha duvidas de que o impeachment é um processo juridico-politico
‘1e tem, por grande virtude, preservar o regime democratico e prevenir a
ocorréncia de rupturas institucionais.

E preciso deixar claro: o impeachment é instrumento excepcional de equilibrio
e ndo instrumento de excecdo.Supor que o sistema presidencialista estaria em
cheque pela ocorréncia do impedimento é defender um sistema de tal forma rigido
e engessado que submeteria a Republita a arbitrariedades de um “monarca eleito”

Em outras palavras, o impeachment dialoga com a soberania popular,

mediante arranjo sabio entre as instancias politicas e juridicas do Pals.

Nesse cenario, a alegacdo de que o presente impeachment é um golpe €
absolutamente descabida e desprovida de amparo fatico e legal. Pelo contrario, o
peachment é justamente um mecanismo constitucional que previne rupturas

institucionais, repito.

Desse modo, desde ja, merece contraponto a estratégia de que alguns

parlamentares, podem levantar na defesa de desqualificar o instituto do

impeachmenti, o procedimento em curso, o autor da dentncia e 0s segmentos e
parlamentares apoiadores da iniciativa, associando-0s, com alarde na esfera interna
e internacional, as praticas golpistas e & quebra da ordem democratica.

Na verdade, é o proprio Prefeito do Municipio que, em discurso pessoal de

defesa, em todas as tribunas institucionais, desde o inicio da tramitacdo do
procedimento, vem propagando um discurso retorico de desconstrucao da

legitimidade do impeachment que ora se relata.
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N3o se trata, aqui, de contrastar o mandato do Senhor Prefeito do Municipio

com indices criticos de impopularidade; com o sentimento de rejei¢do, latente ou

explicito, que se alastra em redes scciais irosas ou moderadas; com eventuais

condutas veiculadas em audios e delacGes; nem com quaisquer persecucoes por

condutas que ndo se relacionem ac exercicio do seu munus mandato.

Igualmente, ndo se cuida de uma revisdo da biografia do mandatario do
Municipio, que a histéria de cada qual se escreve com a pena da verdade da propria
nsciéncia, que o discurso ndo (dés) constroi, que a midia ndo pode apropriar por

Inteiro, que a dimensao coletiva ndo é capaz de testemunhar.
Por outro lado, ndo se cuida, neste mister, de abonar a linha de defesa do

Senhor Chefe do Poder Executivo, que pretende, por estratégia retdrica, a ela
atribuir um salvo conduto para que transite pela histéria como o Senhor do bem,

que paira além da linha dos anjos.

Assim como relator, posso af:rmar que, ndo ha argumentos falsos ou
construgdes juridicas fraudulentas que sobrevivam a marcha inexoravel do tempo e
as duras paginas da histdria”. Aqui, ndo aduzirei inverdades, nao admitirei
construgdes juridicas fraudulentas. Empreenderei meus esforgos na analise da
matéria, fiel ao principio republicano, fiel a 8 democracia, fiel ao Direito e ao munus
politico que me cabe. Participarei da Historia, € certo, mas ela segue o seu rumo, e,

ora, nada posso fazer que ndo seja servir ao Municipio, com grandeza de espirito

e responsabilidade que a missao exige.

Esses elementos estdo nas ruas, em reiteradas e plurais manifestagoes, em
diversificadas andlises internas e até internacionais, em diferenciadas midias, em
pesquisas de opinido, em anais da CAmara de vereadores, em indicadores sociais e
econdémicos, em rumorosos inquéritos e processos judiciais, em acalorados debates

e no siléncio da reflexdao de cada qual.

Se a politica na democracia compartilha livremente este pano de fundo
contextual ou referencial, ndo se revela necessario te matizar os elementos do
contexto, salvo os diretamente vertidos aos fatos objeto da analise no bojo deste

/

processo de impeachment.
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DESCABIMENTO DAS HIPOTESES DE REJEICAO DA
DENUNCIA/CONTEXTUALIZACAO DOS FATOS NARRADOS NA DENUNCIA.

A contextualizagdo dos fatos criminosos narrados, principalmente em

condutas dotadas de complexidade técnica, é fundamental ndo apenas para fins de
tipicidade material — ou seja, para a per*eita identificacdo do bem juridico ofendido
e para a analise da significancia ou insignificancia da ofensa —, mas também para
delinear e mapear todas as circunstincias importantes do crime, a cadeia de

¢ salidade e, em se tratando de crimes de responsabilidade a conducdo e o

desempenho da fung¢do publica pelo denunciado.
Foram elencados os seguintes fatos, argumentos e documentos relevantes
para o recebimento da denuncia pela Camara Municipal de Camaragibe:.

Isto porque, o Senhor Prefeito vem procedendo de modo incompativel com a
dignidade e o decoro do cargo que ocupa, posto que, ao buscar a promogao e
divulgacdo de sua noiva e futura esposa, qual seja a Sra. Taty Dantas, que se
apresentou em um dos eventos de carnaval da cidade, o prefeito, além de se utilizar
da maquina publica em seu proveito, ameacou, de forma velada, servidores
comissionados de uma possivel exoneracdo caso ndo comparecessem a tal evento.

Tal fato se deu quando da realizacdo da prévia carnavalesca Canario elétrico,
r lizada no dia 17/02/2019, em Carnaragibe, tendo como uma das atragoes a
cantora Taty Dantas, a qual além de ser noiva do prefeito, também ocupa o cargo de
secretaria municipal de Assisténcia Social, inclusive o secretdrio de educacdo e
presidente do aludido bloco, Sr. Denivaldo Freire, informou que a contratagao de

Taty Dantas foi feita a partir de um pedido do préprio prefeito.

Afim de promover o evento e, consequentemente, a sua noiva e futura

esposa, como o proprio prefeito sempre se manifestou em relagao a mesma, O
prefeito enviou, em um grupo de whatsap, audios contendo incontestaveis

ameacas veladas, por afirmar que filmaria o desfile do bloco  para fiscalizar a

presenca dos comissionados, a fim de saber quem de fato acompanha ou .___

acompanhou o show de Taty Dantas. }
af/
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Ora, de uma breve andlise dos dudios e das imagens divulgadas em rede
resta incontestavel que a determinagdo do prefeito, no que

g
ndcional de televisdo ,
se refere as pessoas que ocupam cargos em comissdo, para que trabalhassem
fazendo a protecdo, bem como divulgacdo e apoio do show da sua noiva € futura
esposa, n3o se tratou apenas de uma afronta moral a populagdo de Camaragibe,

como também a legislagao brasileira.

Como se ndo bastasse isto, o prefeito ainda tentou justificar atitude alegando
¢ = a lei permite a admissdo e a demissao de comissionados a qualquer momento,
atirmando ainda que os servidores sdo de confianga e que precisava do apoio dele
no evento, evento esta que , segundo o proprio prefeito, também era da prefeitura,
afirmando ainda, por fim, que assumia a responsabilidade pelas gravagoes e que nao

tinha medo de nada.

Salientando ainda, que a convocagdo do comissionados quanto a disposicao
dos servidores municipais para o evento, nio foram destinados a prestacao de
nenhum servico em favor do municipio, mas sim, exclusivamente, a noiva do

prefeito, caracterizando assim a utilizagao indevida do servico publico municipal em

favor de particulares.

Tal situacdo, além de ter sido demasiadamente constrangedora para todo o

municipio, posto que se tornou noticia nacional nos principais veiculos de

¢ .unicacdo do pais, ainda afronta, bruscamente, 3 legislagdo Brasileira e 0s
principios basilares da Administracao Publica.
municipal mantenha a

Sendo assim, faz-se imperioso que esta casa legislativa
nstantes na

imparcialidade no presente caso, quando da analise dos pedidos co
oresente dendncia, a qual vai além de um processo de disputa politico- partidaria,

mas sim, e tdo somente na vontade do povo que busca e espera ver o melhor para
nio esta sendo observado e

de Camaragibe, 5r.

-idade de Camaragibe, o que, inegavelmente,
jesempenhado pelo Excelentissimo prefeito Municipal

demdstenes e Silva Meira, o ora denuncizdo.
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Diante dos fatos aqui narrados, acabou por caracterizar violacao a lei
municipal, incidindo assim, o Prefeito Municipal, no crime de responsabilidade
previsto no Decreto-Lei n2 201, de 27 de fevereiro de 1967, assim como em
infracGes politico-administrativas previstas na Lei Organica do Municipio.

OUTROS PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS.

A denuncia pode ser apresentada por qualquer cidadao, conforme prevé o

art. 14 da Lei no 1.079, de 1950. O denunciante esta devidamente qualificado nos
tos, em dia com as suas obrigacdes eleitorais.0 denunciado esta devidamente
qualificado e ocupa cargo publico passivel de processamento pela via eleita.
Acompanham a dentncia os document s que buscam comprovar os fatos narrados.
Estao atendidos os requisitos formais constantes do art. 16 da Lei n® 1.079, de 1950,

bem como do Decreto lei 201/67.

-

O crime classificado constitue crime de responsabilidade passivel de

apreciacao pelo Parlamento e afetam, em tese, o bem juridico elencado no inciso VI
do art. 85 da CF, conduta para a qual o texto constitucional autoriza o processo de

impedimento.

Também nao incide qualquer dbice de suspeicdo ou impedimento deste juizo
politico-juridico. A Lei no 1.079, de 1950, estabelece apenas duas regras de
I redimento: ndo ter o parlamentar parentesco com o acusado, em linha reta ou
colateral, e ndo ter atuado no processo como testemunha (art. 36).0 STF ja se
pronunciou sobre a impossibilidade de aplicagdo subsididria das hipoteses de
impedimento e suspeicdo do CPP ao procedimento de impeachment, na ADPF n2

378.

Portanto, encontram-se presentes e solidos os pressupostos processuais
exigidos pela lei. Ha acionamento do Congresso Nacional por quem detém
legitimidade ativa com a finalidade de buscar a responsabilizacdo de agente politico
que supostamente praticou fato ilicito indicado na Constituicdo. Configurados,
portanto, o interesse de agir e a possibilidade juridica do pedido. A imposi¢do da
pena, contudo, somente podera ocorrer, por evidente, apds a observancia do

devido processo legal.
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Preliminarmente as consideracJes finais deste Relatério, cabe refutar as
insistentes e irresponsaveis alegacdes, que possam ser levantadas por parte do
denunciado, de que este processo ce impeachment configuraria um “golpe”.Em
primeiro lugar, nunca se viu golpe com direito a ampla defesa, contraditorio, com
reunioes as claras, com direito 3 fala por membros de todos os matizes politicos, e
com procedimento ditado pela Constituicdo Federal.

': Demais disso, o que se quer é deslegitimar a prépria figura do impeachment,
como se ela fosse estranha ao prefeito, ou sua antitese, o que é objetivamente
falso.Dai o processo rigidamente previsto na Constituicdo e nas leis, alem da
profunda crise em que se encontra essa gestio, mas também politica e
administrativa, principalmente a moral. Esse governo perdeu sua credibilidade aos
alhos de nossa sociedade, perante a comunidade e todos os Camaragibenses.

Os atos, justificam a abertura do excepcional mecanismo do impeachment. A
Cdnstituigéo brasileira prevé que o Estado Brasileiro é formado por trés poderes
independentes e harménicos entre si: O executivo, o legislativo e o judiciario. Dessa
forma, cada Poder exerce limites sobre os outros, evitando abusos.

Os fatos narrados na denuncia, bem como as provas trazidas a baila,
2monstram sérios indicios de inconstitucionalidade, ilegalidade e desvio de func¢ao,
< por consequéncia atentado contra a finalidade do executivo. Portanto ndo deixam
duvidas, a afronta aos principios da legalidade, o abuso de poder, desvio de
finalidade, o que seriam valores caros no nosso ordenamento juridico, tanto no
plano Constitucional, quanto a Lei organica do Municipio.

Na verdade, a responsabilizacdo faz parte da propria ideia de Estado de
Direito e de Republica. Se n3o, teriamos um poder absoluto do governante. O
impeachment é mecanismo que da ac presidencialismo uma possibilidade — ainda
que timida, na visdo de Rui Barbosa (A Imprensa e o Dever de Verdade, p. 21) — de
responsabilizacao politica do Presidente, sem rupturas institucionais. ]




CAMARA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE

CASA VICENTE LACERDA DE MEMEZES ER N A
PERNAMBUCO o / \ Q
( NV
\\_____,

Querer defender o presidencialismo sem impeachment € querer, mais uma
vez, o melhor (para o governo) de dois mundos: o Executivo forte do
presidencialismo, mas sem a possibilidade de retirada do poder em caso de abuso.
Presidencialismo sem possibilidade de impeachment é monarquia absoluta, e
ditadura, por isso que o mecanismo foi previsto em todas as nossas Constituicoes, e
'i;r_}clusive ja utilizado sem traumas institucionais.

No processo de impeachment, cabe aos VEREADORES, na condigao de
inlgadores, dar a ultima palavra sobre a subsuncdo dos fatos narrados na denuncia a
aorma — tanto formal quanto material. Uma vez (e se) instaurado o processo, O
denunciado devera se defender dos fatos narrados, e ndo da tipificacao juridica
Pmposta na denuncia e aceita pela Cdmara dos Vereadores.

Como ja referido, e diante de todo o contexto e andlise dos fatos,
identificamos plausibilidade na dentncia, que aponta para a irresponsabilidade do
Chefe do Poder executivo, na forma como executou a politica local. Salientando
ainda que essa operagdo irregular, descabida, levou o nome da Cidade de
Camaragibe a toda a imprensa nacional. Conforme Montesquieu, em seu classico O
Espirito das Leis, a gestdo do dinheiro publico é o “ponto mais importante da
legislagao”.

N3o é, importante repetir, apenas um problema de governo, mas de Estado,

Is tem potencial para afetar as futurzs geracoes.

A possibilidade juridica de julgamento politico é a razdo de ser da previsao dos
crimes de responsabilidade em nosso ordenamento, repetimos, e o impeachment
pode e deve ser considerado uma das maiores expressoes da Democracia.O Estado
é desafiado pelo cidaddo comum e chamado a dar explicacdes. Afinal, ja escreveu
Paulo Brossard: “A sé elei¢do, ainda que isenta, periddica e lisamente apurada, ndo ;
esgota a realidade democratica, pois, além de mediata ou imediatamente resultante §
de sufragio popular, as autoridades designadas para exercitar o governo devem i
responder pelo uso que dele fizeram, uma vez que governo irresponsavel, embora
originario de eleicdo popular, pode ser tudo, menos governo democratico” (O

Impeachment, p. 9).
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E um mecanismo que também paga seu tributo ao principio federativo. Em §
suma, permite-se que a Casa Politica que representa o Municipio, julgue a gestdo |
publica do Chefe do executivo, e, se for o caso, O destitua por irresponsabilidade,
uma vez praticadas condutas ofensivas a bens juridicos caros para a existéncia e a

viabilidade do Estado, elencados na Lei Maior.

Em face do exposto, consideramos que Os fatos criminosos estao

devidamente descritos, com indicios suficientes de autoria e materialidade, ha
lausibilidade na denuncia e atendimento aos pressupostos formais, restando,
portanto, atendidos os requisitos exigidos pela lei para que o denunciado responda

ao processo de impeachment com base na tipificagao submetida e admitida pela

Camara dos Vereadores.

fi

f VOTO

exigidos pela

-

Em face do exposto, a denincia apresenta 0s requisitos formais
legislagdo de vigéncia, especialmerite pela Constituicdo Federal, para

recebimento. O voto é pela admissibilidade da denuncia, com a consequente
z0 para o denunciado

posto no

o seu

instauracdao do processo de impeachment, a abertura de pra
responder a acusagdo e o inicio da fase instrutéria, em atendimento ao dis

art. 49 da Lei no 1.079, de 15950.
Camaragibe, 10 de margo de 2015.

Sala da Comissao

'ERIK — Presidente

S gl .(_J‘—\‘_

VER. ROBERT

vVer. DEL{O JUNJOR- RELATSR.

T T T T g
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O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE ESTADO DE
PERNAMBUCO FAZ SABER QUE A CAMARA MUNICIPAL DE
CAMARAGIBE, APROVOU NOS TERMOS DA LEGISLACAO EM VIGOR, E
EU ANTONIO JOSE DE OLIVEIRA — PRESIDENTE DESTE PODER
LEGISLATIVO PROMULGA O SEGUINTE DECRETO LEGISLATIVO DE N.°

02/2019. ) '
PRESTACAO DE CONTAS  SUMULA:
EXERCICIO 2016 Aprova o Parecer emitido pelo

Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco.

Art. 1° - Fica aprovado o Parecer emitido pelo Tribunal de Contas do
Estado de Pernambuco, nos termos do Parecer Prévio Processo TC n.°
17100161-8—recomendando a Camara Municipal de Camaragibe a
aprovacio, com ressalvas, das contas do Ex - Prefeito, Sr. Jorge
Alexandre da Silva, relativas ao exercicio financeiro de 2016.

Art. 2°. Este Decreto Legislativo entra em vigor na data de sua publicagao.

_ PUBLICADL
NS

A

ASSINATLIR®

Camaragibe, 30 de abril de 2019

i

ANTONIO . { DE OLIMEIRA BORBA

Dr. _ommgos Sawo Dras Martins, n° 258 Cen '
1ar! camaracmgpe@yahoo com.br - instagr. 1
Pabx: (81) 3458.1690/ 3458.2

Sfte-www.-'e:s cama:acamarag:be pe.gov.br-
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Parecer

Senhor Presidente,

O presente versa sobre a Prestagdo de Contas pela Administragdo
Financeira do Municipio de Camaragibe/PE do ano exercicio de 2016, do
Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva.

Antes de apreciarmos o Processo do Egrégio Tribunal de Contas de
Pernambuco sob o processe TC de n° 17100161-8, do Egrégio Tribunal de
Contas do Estado de Pernambuco, a presente Comissdo na pessoa do seu
relator deve analisar o PARECER PREVIO emitido, devendo, entretanto serem
feitas algumas consideragdes para fins de esclarecimentos: ! :

PARECER DO RELATOR:

Senhor Presidente,
- Nobres Vereadores,

Cumprimentando-os, sirvo-me para utilizar essa tribuna para apresentar
relatério conclusivo sobre a prestacdo de contas do Poder Executivo do
municipio de Camaragibe relativa ao exercicio financeiro de 2016 do prefeito
Jorge Alexandre Soares da Silva

LPS9TOVYPIS0-6020-099%-42TH-0906GP60 :0ILSLUNIOP 0p 061peD) Wess d0dep! eA/dds/iq-0)adsa)aaie//sdny :We 8sse0y

Nobres parlamentares, a grande maioria de nds hoje tem um papel
importante e que diferencia a particularidade do Poder Legislativo, que é o de
Julgar, situacdo essa, garantida pela Constitui¢do Federal, visto que, sé nos da o
direito de Julgar uma Unica vez, e agora nos deparamos com a emogao e 2
razio, mas nesse momento de Julgamento temos que agir € com razdo, pela
qual corrobora com um Parecer do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco que propde, na qualidade de oOrgdo auxiliar desse Poder
Legisiativo, pela a_Aprovacdo das contas da Edilidade pela Cémara de
Vereadores.

O Orgdo de Fiscalizagdo das Contas do Poder Executivo € o Legislativo,
nos termos de nossa Constituicio Federal, constante no Art. 31 e seus
paragrafos.

No mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal decidiu que quem tem
competéncia constitucional para julgar as contas dos prefeitos € o Poder
Leglslatwo a Camara de Vereadores

inga io Dfas Martins, n" 258 Cemm Camaragtbe -PE- CEP 54??4»420
Im cmgpe@yaboo.com.br Instagran/Facebook: camaradecamaragibe
: . Pabx: (81) 3458.1690 / 3455.2689 / 3458.2682 .

s te—wwwmls camaracamaragibe pe gov.br- CNPJ 08. 26ﬂ 630 ooomr
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@8galidade e a legitimidade da Cidmara de Vereadores para o julgamento das
contas do Prefeito, sendo seu Decreto Legislativo a palavra final, frente ao
parecer dos Tribunais de Contas.

Passando a andlise das contas do exercicio de 2016 da Prefeitura de
Camaragibe, sob a responsabilidade do Gestor e Prefeito, o Sr. Jorge Alexandre
Soares da Silva, fica certo que as irregularidades encontradas n3o s3o passiveis
de causar dano ao erdrio e, por conseguinte, alicercarem a rejeicio das contas,

explico.

E fundamental trazer a este parecer, alguns pontos destacados quando
do julgamento pela Corte de Contas do nosso Estado, no voto do Exmo.
Conselheiro Relator Dr. Valdecir Pascoal, que sd3o bastante esclarecedores,

vejamos o trecho que segue:

“1. Em relagdo ao cumprimento dos valores e limites
constitucionais, objeto das contas de governo sob exame
(Constituicdo da Republica, artigo 71, |, combinado com 75),
configurado o respeito em varios aspectos, a exemplo de:

- Houve a aplicagcdo de 25,88% das receitas na manutencdo e
desenvolvimenio do ensino, em conformidade com a
Constituigdo Federal, artigo 212;

- Houve a aplicacdo de 23,38% das receitas nas agdes e
servigos publicos de satide, cumprindo o disposto no artigo 7°,
da Lei Complementar Federal n® 141/2012;

- Recolhimento integral das contribuicGes previdencidrias de
2016 devidas ao Regime Geral de Previdéncia Social;

- No exercicio de 2016 o Regime Proprio de Previdéncia de
Camaragibe apresentou resuitado previdencidrio superavitdrio
em RS 34.755.439,78;

- No que concerne aos gastos com pessoal nos trés
guadrimestres (52,73%; 49,65% e 53,31% da RCL,
respectivamente), ndo houve extrapolagio da Receita
Corrente Liquida, em conformidade com os artigos 12, 19 e 20
da Lei de Responsabilidade fiscal, bem assim a Constituicdo
Federal, artigos 37 e 169" (grifamos)
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Nesse sentido, o parecer emitido pelo Tribunal de Contas do Estado, e
icaminhado a esta Casa Legislativa foi no sentido da aprovacdao com ressalvas
das contas, referente ao exercicio de 2016.

Em sentido analogo, ndo obstante a competéncia da Cémara de
Vereadores em aprovar ou rejeitar as contas do Exmo. Prefeito Municipal,
cumpre-nos exaltar que o TCE, que é o drgdo de controle externo das contas
municipais, é extremamente capacitado para aprofundar no julgamento das
contas de Prefeito Municipal.

Ora, como dérgdo de controle, o TCE/PE possui em seus quadros pessoais
auditores, nas mais diversas dreas, que aprofundam a matéria e subsidiam os
Conselheiros de Contas quando do julgamento de qualquer matéria, em
especial, presta¢do de contas de gestores.

Nesse contexto, se o Tribunal de Contas fez parecer recomendando que
as contas de um gestor sejam aprovadas, a Camara de Vereadores tem por
orientacdo seguir esse entendimento. Esse, inclusive, é o atual entendimento
do Tribunal Superior Eleitoral.

Destacamos o julgamento das contas, pelo TSE, de um pretenso
candidato, quando a Ministra Rosa Weber destacou o seguinte entendimento:
“Ocorre que o parecer do Tribunal de Contas fora pela aprovagédo das contas
relativas a 2011 e 2012. E certo que este parecer ndo € vinculativo. Mas
entendemos aqui, em mais de uma oportunidade, que o parecer prévio e
condicio de procedibilidade do exame para a aten¢do ao devido processo legal.
No caso, ele ndo foi observado”, destacou a ministra, ao prover o recurso do

candidato.

Ante todo exposto, ndo poderia deixar de esclarecer e nessa
oportunidade dizer que os relatos dos Julgadores demonstram que o presente
feito ndo exime a responsabilidade dos administradores, inclusive o prefeito,
quando ordenador de despesa e os demais responsaveis por dinheiro, bens e
valores da administrac3o direta ou indireta de qualquer dos poderes e orgaos
do municipio.

Ainda assim, diante do apresentado pelos técnicos do Tribunal de Contas
do Estado de Pernambuco, na qual relatam detalhadamente cada procedimento
existente s3o com que me baseio para chegar a esse entendimento, que restou
apurado que as irregularidades alegadas pelo Tribunal de Contas do Estado ndo
foram sanadas por completo, pela auséncia de documentos e provas que sejam
sufl_c_lentemente caba_is para reallza_r tal julga mento

Pab (81) 3458, 1690!3453 689 /
lels. c&mamc:am&mgibem gov. br CNPJ_:
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DA CONCLUSAO:

Por tudo demonstrado, vislumbram-se presentes incontestaveis razdes
para que somos de parecer FAVORAVEL pela aprovagdo das contas prestadas
pelo Poder Executivo Municipal de Camaragibe/PE, de responsabilidade do
Excelentissimo Senhor Prefeito Jorge Alexandre Soares da Silva, do ano de
exercicio financeiro de 2016, em consonancia ao parecer prévio do Egrégio
Tribunal de Contas, com isso APROVAMOS COM RESSALVAS as contas
prestadas, apresentando o Decreto Legislativo em anexo.

Sala das Comissdes, 29 de Abril de 2019.

ADRIANO PINTO
PRESIDENTE

A CS%

RENE CABRAL
RELATOR

_//
PAULO ANDR

MEMBRO (VOGAL)

Yaby:
camaracam
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Os Vereadores da COMISSAO DE FINAN

assinados,
Camara Municipal
Legislativo.

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N.° 02/2019

CASA VICENTE LACERDA DE MEN

no uso de suas atribuiges legais,
de Camaragibe o seguinte Projeto de Decr

L DE CAMARAGIBE
EZES

CAS E ORCAMENTO, infra-
submetem a apreciacdo da
eto
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PRESTACAO DE CONTAS  SUMULA:
EXERCICIO 2016 Aprova o Parecer emitido pelo
Tribunal de Contas do Estado de

Pernambuco.

Art. 1°
17100161-8—,recomendando

Alexandre da Silva,

Art. 2°, Este Decreto Legislativo entra em vigor n

Sala das Sessoes, 30 de abril de 2019

/;-/ /\, "',/z’-.«.m(/?
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= P
RENE CABRAL
Relator

Pfa\UI_.o ANDRE
Vogal

5
CI1y.

- Fica aprovado o Parecer
Estado de Pernambuco, nos termos do Parecer

a Camara Municipal
aprovacao, com ressalvas, das contas do Ex

relativas ao exercicio financeiro de 2016.

A/

APRIANO PINTO DA SITVA - PRESIDENTE

emitido pelo Tribunal de Contas do
Prévio Processo TC N°
de Camaragibe a
- Prefeito, Sr. Jorge

a data de sua publicacio.

P
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CAMARAGIBE/PE VEREADOR ADRI£.NO PINTO DA SILVA.

\=—=)/
Ref. Termo de Notificagdo referente ao julgamento das Contas de Governo do Exeranio d'e’2016

JORGE ALEXANDRE SOARES DA SILVA, brasileiro, casado, ex-Prefeito do Municipio de Camaragibe;
(2013/2016), inscrito no CPF sob o n. 585.714.504-04, residente e domiciliado nesta cidade, na Ru
Maciel Monteiro, s/n, Km 9, Aldeia, vem, respeitosamente, & presenca de Vossa Exceléncia, tendo em
vista a notificagdo mencionada a epigrafe, com arrimo na Constituicdo Federal da Repiiblica e no
Regimento Interno desta casa legislativa, apresentar DEFESA referente ao parecer de do Tribunal de
Contas do Estado de Pernambuco, sobre as contas de governo do exercicio de 2015, o que faz sob os
argumentos abaixo aduzidos.

I - DA TEMPESTIVIDADE

Conforme prevé o Regimento Interno da Cdmara de Vereadores deste Municipio, o prazo para
apresentagao de defesa escrita é de 05 (cinco) dias corridos, contados da data do recebimento da
notificagdo. No presente caso o requerente recebeu a aludida notificacio em data de 15 de abril de
2018, sendo, portanto, tempestiva esta defesa.

Il — DOS FATOS E DO DIREITO

Em verdade, Sr. Presidente, esta defesa vem em forma de esclarecimento, tendo em vista que
o parecer emitido pelo Tribunal de Contas (TC n. 17100161-8) sobre as contas de governo do exercicio
de 2016, RECOMENDOU A ESTA CASA LEGISLATIVA A APROVACAQ, com ressalvas, DAQUELAS
CONTAS.

Qu seja, compulsando o proresso TC n. 17100161-8, sobressalta o parecer, apds analise
especifica e aprofundada pela Corte dv Contas do Estado, que recomenda a aprovacdo das contas de
governo, ainda que todos os CONSIDERANDOS postados naquela decisdo foram para suprir
deficiéncias formais que NAO macularam aquela prestacdo de contas.

Em verdade, vale a pena destacar que apenas um CONSIDERANDO é que trata da transparéncia
das informagdes mas, como foi destacado, ndo seria capaz de ensejar a refeicdo das contas, levando
em consideracdo o principio da razoabilidade e proporcionalidade.

Exceléncia, sob a relfatoria do Conselheiro VALDECIR PASCQOAL, a 12 Cdmara do TCE, composta
ainda pelos conselheiros Ranilson Ramos e Teresa Duere, “decidiu, & unanimidade, a
PRIMEIRACAMARA do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco em sess3o Ordindria realizada em
o 09/10/2018: EMITIR Parecer Prévio recomendando a Cdmara Municipal de Camaragibe a aprovagdo
com ressalvas das contas do(a) Sr(a). Jorge Alexandre Soares Da Silva, relativas ao exercicio financeiro

Como disciplina o artigo 72 do Regimento Interno desta Casa Legislativa, compete & Camar&r

T oEndE
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de Vereadores a fiscalizacdo das financis e crcamento do Poder Executivo Municipal, veja mos; .~ .QO
'S © ,&3‘
D9



NCES T >
M t? =
“Art. 72 — A fiscalizacdo contabil financeira e orcamentaria do Municipio serd exercida p ag
Camara Municipal, miediante controle externo, e pele sistema de controle interno do Podgr:(o:
Executivo, na forma da lei; 5@
]
. : g &
Paragrafo 12 - O controle externo da Camara Municipal serd exercido com o auxilio §og
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco. 8
@
Pardagrafo 22 - O parecer prévio, emitido pelo Tribunal de Contas que o Prefeito deg

anualmente prestar, s6 deixard de prevalecer por decisdo de dois tercos dos membros
Camara Municipal, pelo processo de votacdo nominal.” (grifamos)

DUIees 20 qep! A dge

Ora, esta estampado na Lei que o Tribunal de Contas do Estado & 6rgdo responsavel por auxili
a Camara de Vereadores no controle externo do Poder Executivo Municipal. Nos artigos subsequent
ao 72 do Regimento Interno, estdo dispostos a forma e os prazos para a conclusdo do processo
fiscalizagdo das contas.

o

LNoop 0[%)6
31137 VINIT3A IAVIANY V14380Y Hod ajew elib]

Nesse contexto, Sr. Presidente, a matéria referente as contas do governo do exercicio de 201%
foi exaustivamente enfrentada e debatida pelos conselheiros do TCE, Ministério Publico de Contas @
os todos os demais atores envolvidos, tendo sido emitido parecer pela aprovagdao das contas d

0]

G

Q

governo, como se pode comprovar analisando o processo TC n. 17100161-8, disponivel em sud
oy

integralidade no sitio de internet daquele tribunal. 2
T

D

Segundo o artigo 76 do Regimento Interno da Camara de Vereadores de Camaragibe, %
Comissdo de Finangas e Orgamento ccmpete opinar pela matéria e emitir parecer sobre a aprovaca8
ou ndo das contas, tudo devidamente motivado, segundo os principios do direito administrativo. &
Q

N

Art. 76 - A Comissdo de Financas e Orcamento, que é o 6rgdo originariamente competentg
para opinar sobre a matéria, tera, para pronunciar-se a respeito, o prazo de quinze (15) diaéj
improrrogaveis, contados do recebimento do processo em sua secretaria, dentro do qual
deverd emitir parecer, relativo & Prestacio Geral de Contas do Municipio, a cargo do Poder
Executiva.

Por fim, uma vez emitido o parecer, fica o pleno responsavel pelo julgamento das contas,
através de voto NOMINAL de cada vereador e, em caso de voto contrario ao parecer do TRIBUNAL DE
CONTAS, deverd o vereador fundamentar sua decisdo e enviar ao orgdo de contas tal posicionamento,
como determina a RESOLUGAO TCE-PE 08/2013.

Assim sendo, uma vez que a matéria ja foi enfrentada pelo TCE e este como auxiliar desta casa
legislativa (art. 72 do Regimento Interno e art. 31 da CF/88) j& emitiu parecer pela aprovacao das
contas, ainda que com ressalva, e seguro de que esta Casa Legislativa acompanharad o que fora
recomendado pelo TRIBUNAL DE CONTAS, pugna pela emissdo de parecer por esta Comissdo no
mesmo sentido do que fora proferido pelo TCE/PE no processo TC n. 17100161-8, SENDO APROVADA
AS CONTAS DE GOVERNO DO EXERCICIO DE 2016.

Pede deferimento,
Camaragibe, 18 de abril de 20189.

JO AL4 SOATé SILVA

CPF n. 585.714.504-04
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CAMARA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE

PERNAMBUCO

TERMO DE NOTIFICACAO PARA APRESENTAGAO DE DEFESA

EXCELENTiSSIMO SENHOR PREFEITO DO MUNICIPIO DE CAMARAGIBE NO
EXERCICIO DE 2016.

Pelo presente, em atendimento ao principio do contraditério e da ampla defesa
vimos encaminhar a V.Excia, copia do Parecer Prévio emitido pelo Tribunal de
Contas do Estado de Pernambuco ao Processo TC n.2 17100161-8, do relatério e
voto do Conselheiro Relator do mesmo processo, bem como dos resultados, para
que sendo seu interesse venha apresentar defesa escrita acerca das consideragoes
do Tribunal de Contas, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, a partir desta
data, dirigida ao Presidente da Comissao de Finangas desta Casa Legislativa.

Notificamos, ainda, que a defesa poder4 ser apresentada de forma presencial na
Sessio de Julgamento das Contas, pessoalmente ou por intermédio de
representante credenciado.

Camaragibe, 15/abril de 2019.

COM SAO DE FINANCAS E ORCAMENTO.

g p AT
AL -/\n?ﬁz/Q "/ )
Adriano Pinto dé Silva™- Pr Sidente
2
René Cabral - Re}atoi

Paulo André - Vogal
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

Oficio TCE-PE/DP/NAS/GEEC N° 0764/2018 (Comunicag¢io n® 23784)

Processo TC n.” 17100161-8

Modalidade: Prestagdo de Contas

Tipo: Governo

Unidade Jurisdicionada: Prefeitura Municipal de Camaragibe

Recife, 19 de Dezembio de

Sr. Presidente da CAmara Municipal de Camaragibe,

069P60 :o1uaum:)0[§5)p 0b1poD ujeesooqép!p/\/dde/.lq "01'90801'9019//:Sd11Y W asss0 Yy
31137 VINIT EIgEIGVHGNV V143904 :od sjusw e1if1g opeusssy ojuswnooq

O :!I‘[ig8?7l .

Cumprimentando V.S*, envio cépia do Parecer Prévio emitido por esta Corte de Contas, de acordo coni &
Irihunalgem

inciso I, c¢/c o artigo 75, caput, ambos da Constitui¢do Federal e publicado no Didrio Eletrénico deste
17/10/2018, referente ao Processo T.C. N° 17100161-8, Prestagdo de Contas de Governo da Prefeituri Muniicipag de

Camaragibe, exercicio de 2016, para apreciagdo dessa Casa Legislativa, observado o quorum estabelecido ne ¢ 27 do ﬂ'%go
31, da Constitui¢io Federal e o prazo de 60 (sessenta) dias para o devido pronunciamento prey isto no & 2° do artigo 8@ da

i )

Constituicdo do Estado de Pernambuco. &
E
. =

Conforme dispde o artigo 2° da Resolugdo TCE-PE n® 08/2013, finalizado o julgamento das contas do Chefggdo
Executivo, os presidentes de Camaras Municipais enviardo oficio ao Tribunal de Contas, no prazo de i5 (quinze) c%as
informando sobre o julgamento.

Para os processos eletronicos do TCE-PE, disponiveis apenas eletronicamente no sistema e-TCEPE, o resultado do
“1lgamento devera ser enviado em resposta & presente comunicagao, em até 75 dias contades do recebimento Jdo parecer
_révio, juntamente com os documentos comprobatorios previstos na citada Resolucdo, como seguc:

- A comprovagio da notificagio dos interessados pela defesa;

- as atas das deliberagdes das comissdes e plendrio;

« 0 quoérum, o nimero de votos proferidos em cada sentido e os encaminhamentos feitos:

« a motivagio, em caso de divergéncia, do parecer prévio;

« o atendimento 4 norma do parecer prévio prevalecer, salvo dois tercos dos votos i CONtrarno:

« acomprovagdo de publicagio da deliberago.

¢ i 3 - - . ’ s viev il -
Qerd considerada como data de recebimento do parecer prévio pela Camara, e. portanto, O mdrcn e para a
[ PE desta

contagem dos prazos para apreciagdo e envio do resultado do julgamento, a data de ciéncia no sisema o
comunicacio, pelo Presidente da Camara, ou dez dias apds sua expedigdo, conforme estabelectdo na Resolugi
artigo 18, §§ 1° e 2°, quanto & ciéncia das comunicagoes eletrénicas.

o Tt 21/2013,

Todos os documentos processuais estdo disponiveis no painel do usuirio do e-TCEPE, desde a publicugao do Parecer

Prévio, além de estarem no sitio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco para consulta publica.

A seguir, exibimos link para facilitar a consulta direta a este processo € seus documentos para fins de juigamento por
este Poder Legislativo:

,litp:h’ctce.tce.Dggo‘.!_brfep_p!(lnnsulLaExtemaTCE{listView,seam?cnrc= 17100161 &digio=-8

https://etce tce.pe.gov.brfepp/validaDoc.seam



05/04/2019 https:/fetce.tce.pe.gov.brlepp/validaDoc.seam

Atenciosamente,

[Assinado digitalmente]
JOSE DEODATO SANTIAGO DE ALENCAR BARROS
Diretor de Plenirio

A Sua Senhoria, o(a) Senhor(a)
JOSE ROBERTO BARBOSA MEDEIROS
Presidente da Camara Municipal de Camaragibe
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64° SESSAO ORDINARIA DA PRIMEIRA CAMARA REALIZADA EM 09/10/2018

'PROCESSO TCE-PE N° 17100161-8 o2
RELATOR: CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL dsi
MODALIDADE - TIPO: Prestagéo de Contas - Governo ~ Ee
EXERCICIO: 2016 03 =E
UNIDADE JURISDICIONADA: Prefeitura Municipal de Camaragibe E E%ig
INTERESSADOS: Vi
Jorge Alexandre Soares Da Silva Paia '-;';-x_-.' 3%82
Prefeitura Municipal De Camaragibe &/ ,/l\ 9 N\ %3“%

g = ne Sl L g L SEO~
ORGAO JULGADOR: PRIMEIRA CAMARA (\ o
PN ¢ ;‘.;E':

PRESIDENTE DA SESSAQ: CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL : =
PARECER PREVIO =

secidiu, a unanimidade, a PRIMEIRA CAMARA do Tribunal de Contas do Estado de £
Pernambuco em sessdo Ordinaria realizada em 09/10/2018, O%J;:g
-

CONSIDERANDO o teor do Relatério de Auditoria;

OL39vd |

CONSIDERANDO que houve a aplicagdo de 25,88% das receitas na manutengao e
desenvolvimento do ensino, em conformidade com a Constituicao Federal, artigo 212

CONSIDERANDO a aplicacao, em 2015, de 23,38% da receita em agoes e servicos
de saude, em conformidade com a Lei Complementar n° 141/2012, artigo 7°, e
Constituicao Federal, artigo 6°;

LPGQTORRRIS06023,000r-ETA:0006

CONSIDERANDO o recolhimento integral das contribuicoes previdenciérigs E:Ie 2016
devidas ao Regime Geral, respeitando disposigdes da Constituicao da Repubilica;

CONSIDERANDO que ndo houve extrapolagao ao limite de gastos com pessoal
34% da Receita Corrente Liquida — RCL, nos trés quadrimestres (52,73%, 49,65% e
53.31% da RCL, respectivamente) do exercicio de 2016;

CONSIDERANDO, por outro angulo, a insuficiente transparéncia dc Poder
Executivo; distorcdes na elaboragdo da LDO, instrumento legal preconizados pelo
ordenamento juridico para o adequado controle e planejamento das atividades da
Administracao Publica, porquanto sem a efetiva previsao dos riscos e metas fiscais
a realizacdo de despesas com recursos do FUNDEB sem lastro financeirc
contrariando o artigo 21 da Lei Federal No 11.494/07;

CONSIDERANDO os postulados das proporcionalidade e razoabilidade, revelando-
se insuficientes os achados de auditoria subsistentes para se emitir um parece!
prévio pela rejeigdo de contas, mas sim aprovagao com ressalvas e determinacoes,

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, inciso |, combinados com o amgff
75, bem como com os artigos 31, §§ 1° e 2°, da Constitui¢cao Federal e 0 artigo 86, §

1°, da Constituicdo de Pernambuco ;



- EMITIR Parecer Prévio recomendando & Camara Municipal de Camaragibe a
; aprovagéq com ressalvas das contas do(a) Sr(a). Jorge Alexandre Soares Da
Silva, relativas ao exercicio financeiro de 2016.

RECOMENDAR, com base no dispostc no artigo 69 da Lei Estadual n® 12.600
/2004, ao atual gestor do(a) Prefeitura Municipal de Camaragibe, ou a guem 0
suceder, que atenda as medidas a seguir relacionadas:

1. Atentar para o dever de promover a arrecadagao de receitas tributarias do
Municipio, Constituicdo Federal, artigos 30 e 37 c/c 156, e Lei de
Responsabilidade Fiscal, artigos 1° e 11 ao 14;

K .Ig‘() '

)

s

2. Atentar para o dever de realizar uma gestao financeira, orcamentaria e
patrimonial equilibrada e responsavel, \ ) /g

[
\

2PS9TOVYPIS0-6029-09917-72T0-09060P60 -01USWNI0P Op OB!POd\‘

3. Atentar para o dever de divulgar, na forma e prazos legais, as informagoes
exigidas pelo ordenamento juridico, notadamente pela Lel de Acesso
a Informacao e pela LRF,;

4. Atentar para o dever de adotar medidas efetivas visando a arrecadacao de
receitas proprias;

OLIYEVE ONVISOL SHYVAVL VWIJ.“;"B‘t’iﬂ‘

5. Atentar para o dever de adotar técnicas de orcamentacao que evitem a
superestimacao das receitas e despesas, quando da elaboracao das leis
orgamentarias.

DETERMINAR, por fim, o seguinte:

[QpEIOREPae-9PP6-8 61 #2978~ | QFRAIE VNI EEG 3@ vEENN

A Ccordenadoria de Controle Externo:

1. Averiguar, em relagdo ao exercicio de 2017 e subseguente, se houve
respeito aos limites constitucionais e da ordem legal, objeto proprio de
contas anuais de governo.

A Diretoria de Plenario:

1. Enviar ao Chefe do Poder Executivo copia impressa do Inteiro Teor da
presente Decisao.

Presentes durante ¢ julgamento do processo na sessao:

CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL, relator do processo, Presidente da Sessao
CONSELHEIRA TERESA DUERE: Acompanha

CONSELHEIRO RANILSON RAMOS: Acompanha

Procurador do Ministério Publico de Contas: GUSTAVO MASSA
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

OFICIO TCE/DP/NAS/GEEC N° 0764A/2018 (e-TCEPE N° 23786/2018)

Processo TC n.° 17100161-8

Modalidade: Prestacido de Contas

Tipo: Governo

Unidade Jurisdicionada: Prefeitura Municipal de Camaragibe

061poD ujeest)oqep!|E/\/dd"a/.|q'ol'étiabl'eola//:sdllu we
AVHANY V143904 :od ajusw e1161q opeussy 0juswnaod

Recife, 19 de Dezembiro de 8‘(_‘@8
§ m
cC
3 Z
g >
© b
Sr. Prefeito do Municipio de Camaragibe - PE, § 3
s m
©
Cumpre-nos informar a V.Exa. que o Parecer Prévio, publicado no Diario Oficial do Estado 1[”2(@8 :
referente a Prestacdo de Contas de Governo da Prefeitura Municipal de Camaragibe, exercicto de 2016, ohjeto an Prm%sso
T.C. N° 17100161-8, foi encaminhado 2 Camara de Vereadores desse Municipio, em cumprimento ao disposic no agigo
71, inciso I, ¢/c o artigo 75, c/c artigo 31, § 2°, da Constituigio Federal, para a devida apreciag: ao do opinatiy o enntido. %
N
O
Todos os documentos processuais estdo disponiveis no painel do usudrio do eTCE-PE, além de cstar no sm% do
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco para consulta publica. A seguir, link para faciliiar a consulia direta a%ste
processo € seus documentos: g
a1
[oX
~
http://etce.tce pe.gov.br/epp/ConsultaBExternaTCE/listView.seam P2epre=17100161&digito=8
Respeitosamente,
[Assinado digitalmente]
JOSE DEODATO SANTIAGO DE ALENCAR BARROS
Diretor de Plenario
11

https://etce.tce.pe.gov.br/epp/validaDoc.seam
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" AQ EXPEDIENTE

ESTADO DE PERNAMBUCO

TRIBUNAL DE CONTAS
QOMISSAQ DE FINANCAS & DRCAMENTO

pat: 09 ol 2O\R

Oficio TCE-PE/DP/NAS/GEEC N° 0764/2018 (Comunicagao n°® 23784) s i

e

COMISSI0 DF LG £ 49SIST. SOCIAL
are ONNR g
Processo TC n.° 17100161-8 po— par= Q% QM 201§
Modalidade: Prestagdo de Contas B
Tipo: Governo ' ' :
Unidade Jurisdicionada: Prefeitura Municipal de Camaragibe

/ Recife, 19 de Dezembro de

Sr. Presidente da Camara Municipal de Camaragibe,

9060P60 :olueWNddh op 0BIPoD Wess0depfen/dds/iq-0)adso} 3058/ Sty :We 8sS80y
31137 YWITRA 3avEaANY V.L¥390Y Hod ajusw eibig opeusssy ojuewnooq

Cumprimentando V.S, envio copia do Parecer Prévio emitido por esta Corte de Contas, de acordo com o ;.i!‘ligoz"?l.
inciso I, c/c o artigo 75, caput, ambos da Constitnicdo Federal e publicado no Diario Eletronico deste Tribunal@m
17/10/2018, referente ao Processo T.C. N° 17100161-8, Prestagic de Contas de Govermo da Prefeitura ;\!unidpal‘gde
Camaragibe, exercicio de 2016, para aprecia¢do dessa Casa Legislativa, observado o quorum estabelecido no § 2% do arggo
31, da Constituicdo Federal e o prazo de 60 (sessenta) dias para o devido pronunciamento previsto no § 2% do artigo Sgda

Constitui¢do do Estado de Pernambuco.

TOVYP

Conforme dispde o artigo 2° da Resolugdo TCE-PE n°® 08/2013, finalizado o julgamento das contas do ¢ hefegdo
Executivo, os presidentes de Camaras Municipais enviario oficio ao Tribunal de Contas, no prazo de 15 (quinze) dias,
informando sobre o julgamento.

Para os processos eletronicos do TCE-PE, disponiveis apenas eletronicamente no sistema e-TCEPE, o resultado do
julgamento devera ser enviado em resposta & presente comunicagio, em até 75 dias contados do recebimento do parecer
2vio, juntamente com os documentos comprobatérios previstos na citada Resolucio, como seguc:

+ A comprovagio da notifica¢io dos interessados pela defesa; -

« as atas das deliberagdes das comissdes e plenario; -

+ 0 quoérum, o niumero de votos proferidos em cada sentido e os encaminhamentos feitos:

» amotivagio, em caso de divergéncia, do parecer prévio;

» o atendimento a norma do parecer prévio prevalecer, salvo dois ter¢os dos votos cm contrano;
» acomprovagio de publicagdo da deliberagéo.

Sera considerada como data de recebimento do parecer prévio pela Camara, e, portanto. © marco nicial para a
contagem dos prazos para aprecia¢do e envio do resultado do julgamento, a data de ciéncia no sistema ¢-TCEVE desta
comunicagio, pelo Presidente da Camara, ou dez dias apos sua expedi¢ao, conforme estabelecido na Resolugdo TC 21/2013,
artigo 18, §§ 1° e 2° quanto a ciéncia das comunicagdes eletronicas.

Todos os documentos processuais estdo disponiveis no painel do usuério do ¢-TCEPE. desde a publicacao do Parecer
Prévio, além de estarem no sitio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco para consulta pablica.

A seguir, exibimos link para facilitar a consulta dircta a este processo e seus documentos para fing de julgamento por
este Poder Legislativo:

http:/letce.tce.pe.gov.br/epp/ConsuliaBxterna TCEMistView.seam2cpre=17 100161 &digio=h

stce tce.pe.gov.briepp/validaDoc.seam 112
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Atenciosamente,
?

' [Assinado digitalmente]
JOSE DEODATO SANTIAGO DE ALENCAR BARROS
Diretor de Plendrio

A Sua Senhoria, o(a) Senhor(a)
JOSE ROBERT(Q BARBOSA MEDEIROS
Presidente da Cimara Municipal de Camaragibe
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64°'SESSAO ORDINARIA DA PRIMEIRA CAMARA REALIZADA EM 09/10/2018

PROCESSO TCE-PE N° 17100161-8 e
RELATOR: CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL ﬁg
MODALIDADE - TIPO: Prestacdo de Contas - Governo . §§6§
EXERCICIO: 2016 03) =1
UNIDADE JURISDICIONADA: Prefeitura Municipal de Camaragibe e §%ﬁ
ey

INTERESSADOS: %g_
e

Jorge Alexandre Soares Da Silva Ep o

1A LIORERat-2pD6 T 1967Cogy YGRS FA PG VBB

Prefeitura Municipal De Camaragibe , oy
ORGAO JULGADOR: PRIMEIRA CAMARA ; sﬁ)é‘ \'*’f‘} |

PRESIDENTE DA SESSAQO: CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL
PARECER PREVIO

Decidiu, & unanimidade, a PRIMEIRA CAMARA do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco em sessdo Ordinaria realizada em 09/10/2018,

CONSIDERANDO o teor do Relatério de Auditoria;

OLIUEVE ONVOSOL SHIVAVL VINILY A 30 VIMVIN 20

CONSIDERANDO que houve a aplicagédo de 25,88% das receitas na manutengao e
desenvolvimento do ensino, em conformidade com a Constituigao Federal, artigo 212;

CONSIDERANDO a aplicacdo, em 2015, de 23,38% da receita em agdes e servigos
de salde, em conformidade com a Lei Complementar n® 141/2012, artigo 7°, e
Constituicdo Federal, artigo 6°;
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CONSIDERANDO o recolhimento integral das contribuigdes previdenciarias de 2016
devidas ao Regime Geral, respeitando disposi¢des da Constituicao da Republica;

CONSIDERANDO que ndo houve extrapolagdo ao limite de gastos com pessoal.
54% da Receita Corrente Liquida — RCL, nos trés quadrimestres (52,73%; 49.65% e
53,31% da RCL, respectivamente) do exercicio de 2016;

CONSIDERANDO, por outro angulo, a insuficiente transparéncia do Poder
Executivo; distorcdes na elaboragédo da LDO, instrumento legal preconizados pelo
ordenamento juridico para o adequado controle e planejamento das atividades da
Administracdo Publica, porquanto sem a efetiva previsdo dos riscos e melas fiscais;
a realizacdo de despesas com recursos do FUNDEB sem lastro financeiro,

contrariando o artigo 21 da Lei Federal No 11.494/07;

CONSIDERANDO os postulados das proporcionalidade e razoabilidade, revelando-
se insuficientes os achados de auditoria subsistentes para se emitir um parecer
prévio pela rejei¢cdo de contas, mas sim aprovagéo com ressalvas e determinacoes;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, inciso |, combinados com ¢ artigo
75, bem como com os artigos 31, §§ 1° e 2°, da Constituicdo Federal e o artigo 86, §
1°, da Constituicdo de Pernambuco ;



[EMITIR Parecer Prévio recomendando a Camara Municipal de Camaragibe a
aprovagao com ressalvas das contas do(a) Sr(a). Jorge Alexandre Soares Da
Silva, relativas ao exercicio financeiro de 2016.
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RECOMENDAR, com base no disposto no artigo 69 da Lei Estadual n® 12.600 ‘Ej%;
/2004, ao atual gestor do(a) Prefeitura Municipal de Camaragibe, ou a quem o _(%0“.
suceder, que atenda as medidas a seguir relacionadas: g
Cagt
=
1. Atentar para o dever de promover a arrecadacao de receitas tributarias do g:;i%ﬁ?
Municipio, Constituicdo Federal, artigos 30 e 37 c/c 156, e Lei de S%Ei
Responsabilidade Fiscal, artigos 1° e 11 ao 14; =5
&,Lm:‘_‘
2. Atentar para o dever de realizar uma gestao financeira, orgcamentaria e gﬂf
patrimonial equilibrada e responsavel, (é%_j

&
3. Atentar para o dever de divulgar, na forma e prazos legais, as informagoes gi:%;
exigidas pelo ordenamento juridico, notadamente pela Lei de Acesso §;Zn°-r§

a Informacao e pela LRF;
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4. Atentar para o dever de adotar medidas efetivas visando a arrecadagao de 8.
receitas proprias; % &
6%
o - . P B
5. Atentar para o dever de adotar técnicas de orgamentagao que evitem a B 3

superestimacdo das receitas e despesas, quando da elaboracao das leis - .. :
orgamentarias. PP e

DETERMINAR, por fim, o seguinte: o <
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A Coordenadoria de Controle Externo: N o
1. Averiguar, em relagado ao exercicio de 2017 e subsequente, se houve
respeito aos limites constitucionais e da ordem legal, objeto préprio de
contas anuais de govermo.

A Diretoria de Plenario:

1. Enviar ao Chefe do Poder Executivo copia impressa do Inteiro Teor da
presente Decisao.

Presentes durante o julgamento do processo na sessao:

CONSELHEIRO VALDECIR PASCOAL, relator do processo, Presidente da Sessao
CONSELHEIRA TERESA DUERE: Acompanha

CONSELHEIRO RANILSON RAMOS: Acompanha

Procurador do Ministério Publico de Contas: GUSTAVO MASSA
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

OFICIO TCE/DP/NAS/GEEC N° 0764A/2018 (e-TCEPE N° 23786/2018)

Processo TC n.® 17100161-8

Modalidade: Prestagao de Contas

Tipo: Governo

Unidade Jurisdicionada: Prefeitura Municipal de Camaragibe
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Recife, 19 de Dezembro de 2

Sr. Prefeito do Municipio de Camaragibe - PE,
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Cumpre-nos informar a V.Exa. que o Parecer Prévio, publicado no Didrio Oficial do Estado em 17/10/2088
referente a Prestacdo de Contas de Governo da Prefeitura Municipal de Camaragibe, exercicio de 2016, objeto do Procgsso
T.C. N° 17100161-8, foi encaminhado 4 Cimara de Vereadores desse Municipio. em cumprimento ao disposto no ar%ga
71, inciso I, ¢/c o artigo 75, c/c artigo 31, § 2°, da Constituigdo Federal, para a devida apreciagio do opinativo emitido.

7170150-60¢

Todos os documentos processuais estio disponiveis no painel do usudrio do eTCE-PE, além de estar no sitiogdo
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco para consulta publica. A seguir, link para facilitar a consulta dircta a ghte
processo € seus documentos:

LPS!

http://etce.tce pe.gov.br/epp/ConsultaExternaTCE/listView.seam?cpre=17100161 &dioito=8

Respeitosamente,

[Assinado digitalmente]
JOSE DEODATO SANTIAGO DE ALENCAR BARROS
Diretor de Plenario
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